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Resumo

n este articulo se argumenta sobre la pertinencia de una teorfa

marxista de la dependencia, la relevancia de la negatividad

en la l6gica marxista, la vigencia del intercambio desigual, y
sobre los limites de la teoria de la renta de la tierra, tanto para negar la
existencia del intercambio desigual, como para poner en entredicho la
légica que reproduce subdesarrollo y dependencia. La exposicién se rea-

liza polemizando con propuestas que formulan posiciones en contrario

Palavras-chave: : ley del valor, intercambio desigual, renta de la tierra,

dependencia.

Classificacao JEL: Hsg4; Oz1; Oz2;s

Abstract

This article is an argument about the relevance of a Marxist theory
of dependency, the relevance of negativity within Marxist logic and
the validity of unequal exchange. It also points out to the limits of
the theory of land rent in both denying the existence of unequal
exchange and as a way of questioning the logic that reproduces
underdevelopment and dependency. The exposition is carried out

polemicizing with the opposing proposals.
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I. Por qué una teoria para explicar el

capitalismo dependiente latinoamericano

Para la teorfa marxista de la dependencia
(TMD), el capitalismo dependiente constituye
una “forma” de capitalismo, distinta a otras
formas posibles, como el capitalismo desarrolla-
do o central'. El capitalismo dependiente no
implica inmadurez ni atraso capitalista. Tam-
poco un “desarrollo deformado”, como afirma
Astarita. (2009a, p. 102). Mucho menos un pel-
dafio en una ruta que conducirfa a la condicién
del capitalismo desarrollado. Por el contrario, es
una forma madura de capitalismo, original, que
emerge como resultado de los procesos relacio-
nales que dieron vida al sistema mundial, en

donde se gestan desarrollo y subdesarrollo.

En tanto forma histérica particular de capita-
lismo, su génesis y su reproduccion rebasan los
senalamientos de textos clasicos, como El capi-
tal. Quizas esos problemas pudieron haber sido
vislumbrados en los libros sobre Comercio Ex-
terior y sobre Mercado Mundial y las crisis, que
aparecen entre los materiales que Marx senalo
en su inacabado programa de trabajo (MARX,
1971, pp. 29-30). No entender el sistema mundial
capitalista como una unidad diferenciada de
formas de capitalismo es lo que lleva a sostener
que no existe necesidad de nuevas teorizaciones

para explicar los capitalismos “adelantado o

atrasado” (ASTARITA, 2009a, p. 85), en tanto
constituirian simples diferencias de grado
en un tnico modo de ser del capitalismo.
Invocar literalmente a Marx, frente a proble-
mas que no alcanzo6 a abordar teéricamente,
constituye un ejercicio de ortodoxia mal

entendida.

Destaquemos algunos procesos que caracteri-
zan la reproduccién en el capitalismo depen-
diente, que ponen de manifiesto la necesidad
de conceptualizaciones particulares, como la
ruptura del ciclo del capital y la superexplo-

tacion de la fuerza de trabajo.

El primero remite a la fractura que opera en
la segunda fase de la circulacion, allf donde
las mercancias prenadas de valor (M’) en
los procesos de produccion deben salir al

mercado mundial para realizar la plusvalia

| Sobre el tema, véase, “Sistema mundial y formas de ca-
pitalismo. La teoria marxista de la dependencia revisitada”

(OSORIO, 2016, pp. 299-331).
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(D’). En tanto en la historia econdémica regional
han predominado patrones de reproduccién
exportadores, volcados a los mercados exterio-
res, eso implica que si hasta la produccién de
mercancias (M’) el proceso se desarrolla en el
espacio local, la realizacion de esas mercancias
y su conversi6én en dinero incrementado tienden
de manera predominante a realizarse en mer-
cados exteriores. Esta es una particularidad de
la reproduccién del capital en el capitalismo

dependiente.

Alemania es una gran economia exportadora.
Pero no lo hace a costa de reducir o mermar el
poder de consumo del grueso de su poblacién
trabajadora. El asunto entonces no es la con-
dicién exportadora de una economfa, sino de
qué manera ésta se constituye. El capitalismo
latinoamericano hace justamente de los bajos
salarios un elemento que favorece su capacidad
de competencia en los mercados internacionales
y compensa las pérdidas propiciadas por el in-
tercambio desigual, provocando una inclusién
marginal y la exclusién del mercado interno de
importantes franjas de trabajadores. Y todo esto
sin que los valores retornados por esas expor-
taciones se constituyan en inversiones que per-
mitan complejizar la estructura productiva con
nuevos sectores, como el industrial, en aras de
que se conviertan en dinamizadora del conjunto

de la economia.

Un antecedente que hizo posible esa ruptura
del ciclo del capital en la regién fue el hecho
que, luego de los procesos de independencia y
en tanto maduraba una modalidad de reproduc-
cién local del capital, las economias de la regién
se encontraron frente un mercado ya creado, el
que les proporcionaba la demanda generada en
Europa y posteriormente en Estados Unidos. De
esta forma el capital en la regién no tuvo que
plantearse el problema de crear mercado, lo
que sf ocurri6 en el mundo industrial, resolvi-
éndolo por la via de la plusvalia relativa, que
implica incorporar a los trabajadores al consu-
mo, elevando la productividad en las ramas que
generan bienes salarios, con lo cual se reduce el
tiempo de trabajo necesario y se incrementa el
trabajo excedente. De esta forma se logra ensan-
char el mercado interno e incrementar la tasa'y

la masa de plusvalia.

Esta ruptura del ciclo del capital pareci6 recom-
ponerse en América Latina en el breve periodo
en que se pusieron en marcha procesos de in-
dustrializacién. Pero este proceso quedd cerce-
nado cuando el capital latinoamericano resolvié
adquirir equipos y maquinarias en el exterior

y no desarrollarlos internamente. Con ello se
dej6 de poner en marcha el tipo de produccion
que demanda la generacién de mayores conoci-
mientos y se redoblo la dependencia frente a los

capitales extranjeros.



La produccién industrial mas dinamica, ya

con el capital extranjero operando en el sec-

tor secundario, terminé tomando la ruta de la
produccién de bienes suntuarios (refrigeradores,
televisores, autos, etc.), por lo que el capital
dinamico requiri6 ampliar el estrecho pero
poderoso mercado interno de alto poder de con-
sumo para esos bienes, lo que pronto propicio
afectar los ingresos de los trabajadores. De esta
forma la ruptura del ciclo del capital terminé
tomando forma ahora en el seno mismo de las
economias regionales, particularmente en las de
mayor desarrollo. De manera conjunta, se dio
inicio a procesos de integracién para conformar
mercados regionales, por la via de la sumato-
ria de los reducidos mercados de alto poder de
consumo existentes en las distintas economias

regionales.

Tras la debacle de la industrializacion® y la
apertura de la crisis mundial en los afos
setenta, tras un breve interregno, las economias
locales volvieron a su antigua vocacién en tanto
economias exportadoras de materias primas

y alimentos, manteniendo en algunos casos
algunas industrias de maquila y de produccion
de partes. Con ello la ruptura del ciclo volvié

a presentarse teniendo como centro de realiza-

ci6n, nuevamente, los mercados exteriores.

Esta ruptura del ciclo del capital en la repro-
duccién dependiente es un proceso que permite

entender el relevante papel de los bajos salarios

en la reproduccién del capital local, el persis-
tente débil papel del consumo de los trabaja-
dores en el mercado interno, y la preeminencia
de patrones de reproduccion exportadores en
la historia regional. A su vez nos proporciona
elementos para comprender los procesos que
hacen viable y necesaria la superexplotacién,
alentada por la expansi6n de la logica del capi-
tal y la busqueda desenfrenada de ganancias, y

por la abundancia de mano de obra excedente.

La superexplotacién (en tanto violacién del va-
lor de la fuerza de trabajo) es el fundamento de
la reproduccién del capital dependiente porque
permite al capital local (nacional y extranjero)
incrementar sus ganancias, apropiandose de
parte del fondo de consumo de los trabajado-
res o del fondo de vida, para convertirlos en

fondo de la acumulacién. Con una produccién

2 Procesos que presentan tiempos Yy particularidades en las
diversas economias regionales que aqui son imposibles de
considerar. Esta observacion es valida para las tendencias gene-
rales que se desarrollan en el texto, y frente a las cuales no es
posible matizar para los casos particulares.

REVISTA DA SOCIEDADE BRASILEIRA DE ECONOMIA POLITICA 8l

46 / maio 2017 - agosto 2017




82

dinamica volcada a los mercados externos y/o

a estrechos mercados internos de alto poder de

consumo, no existen razones para que el capital

hegemoénico en América Latina se juegue para
elevar los salarios a la poblacién obreray a los
asalariados de las capas bajas de la pequena
burguesfa, ya que sus mercados se encuentran
en el exterior o en la esfera interna de alto
poder de consumo, salvo en el breve periodo
en que la industrializacion se constituy6 en el
patrén de reproduccién predominante, en que
reducidas franjas de la poblacién asalariada

ampliaron el mercado interno.

Muchas criticas arrancan de confundir supe-
rexplotacién con pauperismo absoluto. Lo que
no se entiende es que el valor de la fuerza de
trabajo se ve tensionado historicamente entre
fuerzas que apuntan a su elevacion, por el
paso de bienes al consumo de los asalariados,
como refrigeradores o celulares, y fuerzas que
apuntan a su descenso, por la elevacién de la
productividad en la produccién de dichos bie-
nes. En cualquier caso la masa de bienes en la
canasta de consumo obrero y su familia tiende
a incrementarse. La superexplotacién implica

que dicha canasta se vea imposibilitada de

adquirir, lo que lleva a privilegiar determinados

bienes en perjuicio de otros. Se adquirira un te-
levisor, pero bajo el costo de dejar de consumir
ciertos bienes alimenticios basicos, o en contra
de la adquisicion de medicinas o consultas al

dentista.

La superexplotacién permite al capital local
resarcir parte de las transferencias de valor
(retorno de ganancias de inversiones extranje-
ras), asf como parte de las pérdidas provocadas
por el intercambio desigual. En definitiva, la
superexplotacion no sélo sostiene la tasa de
ganancia de los capitales locales, sino también
la de los capitales extranjeros que invierten en
la regién, o que intercambian con la regién, al
tiempo que es un soporte para que no emer-

ja el aguijon productivista que caracterizaria
las formas desarrolladas de capitalismo y se
mantengan las condiciones para que se repro-
duzca el intercambio desigual. En definitiva, la
superexplotacion en el capitalismo dependien-
te tiene efectos sustantivos en elevar la tasa de
ganancia a nivel del capitalismo como sistema

mundial.

Autores como Ifiigo Carrera sefialan la inuti-
lidad de hablar de dependencia, ya que en el
comercio internacional todas las economias
compran y venden, lo que las harfa a todas
mutuamente dependientes (CARRERA, 2008,
pp- 29-30). El problema es que en esa interde-
pendencia se establecen relaciones en donde
operan fuerzas y condiciones productivas
desiguales, y ello tiene consecuencias diferen-
ciadas para los que se relacionan, en términos
del valor apropiado o despojado, por ejemplo.

Por ello, cuando se habla de dependencia en



términos tedricos, se hace referencia a relacio-
nes sustantivas y no a las simplicidades de la

interdependencias.

Hablar de capitalismo dependiente implica

referirnos a una modalidad particular de ca-
pitalismo, con caracteristicas como las antes
apuntadas y que llevan a reproducir el atraso
y el subdesarrollo, agudizando los desequili-
brios y las contradicciones inherentes a todo

capitalismo.

2. La teoria marxista de la dependencia y

la ley del valor

Desde corrientes tedricas diversas — la mayoria
ligadas a la ortodoxia de partidos comunista,
otras periféricas a corrientes trostkistas — se
hace una lectura de Marx en donde la ley del
valor es asumida como una verdad fija y quieta,
nunca alterada e inmutable. Y quien ose sefalar
que se viola el valor es acusado de no asumir
esa ley, desconociendo la negatividad imperan-
te en el ser, una “tensién que hace posible que
se haga otro de sf mismo desde s{ mismo.” (PE-
REZ SOTO, 2008, p. 162). Pero en la reflexién
de Marx la negacién, o mejor, la negatividad

— que cuestiona los principios de identidad y

de no-contradiccién de la logica formal, por su
pobreza para pensar el ser (PEREZ SOTO, 2006,
p. 73) — constituye un elemento central para
comprender la conflictividad inscrita en el ser,
lo que permite explicar sus actividades, contra-

dicciones, historicidad y superacion.

En el tratamiento del valor esa conflictividad no
podia no estar presente. Y se puede expresar
asi: porque existe una ley del valor es posible

y necesario que se la niegue, violentandola. La
propia logica del capital, mas alla en qué lugar
del sistema mundial capitalista actiie, genera
los mecanismos que atentan contra el valor, en
tanto no es una simple relaciéon operante en el
intercambio de mercancias, sino una relacién
que define la produccién y los intercambios en
un mundo en que maximizar la ganancia es el
objetivo central. Empresas de vanguardia del
capitalismo mundial han puesto de manifiesto
en los tltimos tiempos esta tension inscrita en

la logica del capitals.

Ademaés de minimizar situaciones como las
sefialadas, los lectores desde la dimensién

positiva del valor dan por sentado que todo lo

3 El obrero y el capital son interdependientes, se necesitan
mutuamente, pero eso no implica desconocer que uno es
explotado y dominado y otro es el que explota y domina.

4 Volkswagen instal6 aparatos que impedian la lectura de los
niveles de contaminacion producidos por los motores de sus
vehiculos. Volkswagen tendria que haber incrementado gastos
en nuevas tecnologias y destinar por tanto mayor tiempo de
trabajo socialmente necesario para lanzar al mercado produc-
tos con el valor de uso apropiado. La Unién Europea, por otro
lado, anuncia que ha establecido una penalizacién de 13 mil
millones de euros a la empresa estadounidense Apple, porque
ha dejado de pagar los impuestos en una serie de economias
de esa integracion, aprovechando deducciones que el gobierno
de Irlanda le ofrece, presentando las ventas realizadas en otras
economias europeas como ventas realizadas en ese pais. Estas
violaciones, recurrentes en el accionar del capital, y no simples
excepciones, son también dimensiones de la ley del valor.
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que el marxismo puede decir al respecto esta
senalado en El capital, olvidando el nivel de
abstraccion en que esa obra fue formulada y

los problemas especificos que busca resolver,
sujetandose a ciertas premisas, pero curiosa-
mente, sin desconocer la negacion inherente a la
ley del valor. Es lo que manifiesta Marx cuando
al considerar los mecanismos que tienden a
contrarrestar la caida de la tasa de ganancia,
menciona la “reduccion del salario por debajo
de su valor”. Y allf sefiala que “s6lo citamos esto
empiricamente, puesto que [...] nada tiene que
ver con el analisis general del capital, sino que
se relaciona con el problema de la concurrencia,
que no se estudia en esta obra”. Y agrega que
esa reduccién del salario “es, sin embargo, una
de las causas mas importantes que contribuyen
a contrarrestar la tendencia decreciente de la
cuota general de ganancia” (MARX, 1973, p. 235;

segundo énfasis afiadido).

En pocas palabras, para el estudio del capitalis-
mo en niveles de mayor concrecién, alli donde
se puede y debe dejar de lado algunas premi-
sas autoimpuestas para el analisis del capitalis-
mo “en general”, Marx enuncia mecanismos que
violan la ley del valor, y ademés afirma que esa
violacién en relacién al valor de la fuerza de tra-
bajo “es una de la causas mas importantes que
contribuye a contrarrestar la caida de la tasa de

ganancia”, ni mas ni menos.

Para el analisis del capitalismo “en general” se
va a partir del supuesto que las mercancias se
compran y venden por su valor (zbidem, p. 251).
¢Por qué Marx se sujeta a ese supuesto? Porque
quiere alcanzar los fundamentos que explican
la lucha de clases en el capitalismo. Y un punto
de partida bésico es desentranar cémo se pro-
duce el proceso de explotacién en este modo de
produccién. De allf su recorrido para establecer

qué es el valor y de donde proviene.

La valorizacién en el capitalismo no viene de la
tierra, ni del comercio, como formularon escue-
las diversas. Pagando los medios de produccién
y la fuerza de trabajo por su valor el capital
obtiene un plus de valor que no estaba al inicio
del proceso, y que emerge como resultado de

la diferencia entre el valor producido en un

dfa de trabajo y el valor diario de la fuerza de

trabajo.

Aun respetando el valor de las mercancias, el
capital no puede sino generar variadas y agudas
condiciones para que la lucha de clases tome
forma en el capitalismo. Con cuanta mayor
razon, dirfamos, ese valor es violentado porque
los salarios se ubican por debajo del valor de la
fuerza de trabajo, o la prolongacién de las jor-
nadas laborales o el incremento de la intensidad
no logran compensar los desgastes propiciados,
permitiendo que el capital se apodere hoy de
futuros afios de vida y de trabajo al violentar
ahora el valor total de la fuerza de trabajo

(tbidem, p. 440).



Llegados a un punto nodal de la historicidad
del capitalismo, las crisis, Marx sefiala que
estas son el resultado de la propia logica del
capital por acrecentar las ganancias, y no la
derivacién de que los capitales hicieron algo
mal. Las crisis son expresion de esa dimensién
negativa inscrita en el capital. Por ello Marx
afirma que “el verdadero limite de la produccién
capitalista es el mismo capital” (zbidem, p. 248).
Pero esa negatividad emerge sosteniendo los
supuestos asumidos, para poner de manifiesto
que las fracturas del capital son no sélo posibles
sino inevitables, lo que abre condiciones parti-

culares para la lucha de clases en el capitalismo.

Desde ese horizonte, que pone de manifiesto

la conflictividad e historicidad del mundo que
construye el capital, el marxismo puede y debe
ahora hacerse cargo de reflexionar sobre el
capitalismo y sus “formas” en niveles de mayor
concrecién. El subdesarrollo, contracara del
desarrollo, es la negacién de éste tltimo. Y todo
ello ocurre reafirmando la ley del valor, pero

en su doble dimensi6én. Marini (1973, pp. 32-33)
lo senala asi: “el desarrollo de las relaciones
mercantiles sienta las bases para que una mejor
aplicacion de la ley del valor tenga lugar, pero
simultaneamente crea todas las condiciones
para que jueguen todos los distintos resortes
mediante los cuales el capital trata de burlarla.”

(énfasis anadido).

Por eso superexplotacién en la forma depen-
diente del capitalismo® . Es la ley del valor la
que contiene las propias fuerzas que pulsan por
violentarla. En definitiva, porque el anélisis

de Marx esté atravesado por la negacién, ello
le permite romper con la camisa de fuerza de

la l6gica formal y abordar la complejidad de

la realidad en niveles de mayor concrecién. La
negatividad es asf una de las principales dimen-
siones que hace de su reflexion un pensamiento
capaz de pensar las contradicciones, el movi-
miento heterogéneo de lo social, los saltos y la

generacion de rupturas.

3. La vigencia del intercambio desigual

Vista la regién desde los procesos de indepen-
dencia hasta nuestros dfas, se puede senalar que

el periodo en que se buscé poner en marcha un

5 Es curioso como algunos autores (Kornblihtt, Lastra, ffiigo
Carrera) asumen sin mayor problema la superexplotacion,

o salarios por debajo del valor de la fuerza de trabajo, pero
entienden que si alguien va mas lejos esta negando la vigencia
de la ley del valor.Y no aparece ninguna explicacion teérica del
por qué en el caso del valor de la fuerza de trabajo si se puede
violar su valor, sin negar la ley del valor, pero en cualquier otra
situacion no. ;Sera por qué Marx se refirié a ella abiertamente?
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patréon de industrializacién, y que llevé a una
cierta diversificacion de la estructura produc-
tiva, constituye un momento de excepcién. La
norma prevaleciente ha sido la presencia de una
estructura productiva bastante restringida, en
donde se mantienen condiciones de especializa-
ci6én productiva sobre materias primas y alimen-
tos (y en los tltimos tiempos la produccion de
partes de autos, ensamble automotriz, de bienes
electrénicos y otros) que han tendido a sostener

., ) )
una exportacién muy poco diversificada.

La produccién de bienes agrarios o minero, en
general, reclaman composiciones organicas del
capital bajas en relacién a las prevalecientes en
los sectores industriales promedios, y mucho
mas si hablamos de la produccién de punta de
las economias desarrolladas. La produccién de
partes de la industria automotriz y de la indus-
tria electronica y el ensamble se llevan a cabo
con mayor tecnificacién, pero ello ocurre en
economias reducidas de la region, como Méxi-

coy en parte en Brasil.

Esto trae como consecuencia que en los pro-
cesos de intercambio de bienes en el mercado
mundial en torno a precios de produccion,

se propicien transferencias de valor desde las
economias con baja composicién organica de
capital en provecho de las economias con una
composicion organica mas alta, debido a que en
las primeras sus precios de produccién tienden

a ubicarse por debajo del valor, en tanto en las

segundas esos precios se ubican por encima del
valor (MARX, 1973 t.III, pp. 161-177). Aqui reside
la base primordial del intercambio desigual,
entre otras razones porque reposa en el campo
productivo lo que se manifestara en la esfera
de la circulacién, proceso que alcanza formas
maduras mientras mas se desarrollen el inter-
cambio de mercancias y el mercado mundial

capitalista.

Sobre este proceso es relevante considerar tres
aspectos. El primero, que la fijacién de una

tasa media de ganancia y la constitucién de
precios de produccién diferentes a los valores
producidos por los capitales en diversas ramas y
economias expresan la unidad del capital total,
en tanto partes de un todo (BARTRA, 2006, p.
94). Esa unidad de intereses existe aqui “no solo
por simpatia general de clase, sino directamen-
te, por motivos econbémicos, en la explotacion

de la clase obrera en su conjunto por el capital

en bloque.” (MARX, 1973, t. III, p. 199; énfasis

anadido).

Pero “esta insistencia en la unidad orgénica

del capital total no debe [...] restarle impor-
tancia a la desigualdad en el intercambio, la
acumulacion y la reproduccion”, pues “las
diferencias entre plusvalia generada y plusvalia
realizada [...], que podemos calificar de trans-
ferencias son tan necesarias para los capitales
invertidos en las ramas que reciben los flujos de

valor como para aquellos de las que provienen



pues el desarrollo desigual es la condicién de
posibilidad de la realizacién de la plusvalia to-
tal producida...” (BARTRA, 2006, p. 95; énfasis

anadido).

En pocas palabras, la fijacién de precios de
produccidén expresa de manera simultinea la
unidad del capital y la desigualdad que lo cons-
tituyen y que reproduce, entre otras razones
por transferencias de valor entre ramas, secto-

res y economias.

Frente al rechazo de Emmanuel de considerar a
la fijacion de precios de produccion sobre una
tasa media de ganancia como una modalidad
de intercambio desigual, ya que “este género
de desigualdad existe en todo intercambio en
el sistema capitalista, ya ocurra en el interior o
en el exterior de la nacién [...]” (EMMANUEL,
1972, P. 197), otros autores lo asumen como tal.
Asf, Bettelheim sefala: “como los productos

se intercambian a su precio de produccién, los
paises en los cuales la composicién organica es
mas baja no obtienen a cambio del producto
de una hora de trabajo nacional [...] nada mas
que los productos que han costado menos de
una hora de trabajo socialmente necesario en

los paises en que la composicion organica del

capital es mas elevada.”(BETTELHEIM, 1971, pp.

34-35)-

Amin, por su parte, matiza, pero concuerda en
lo central: “T...] las criticas dirigidas por Bet-

telheim a Emmanuel nos parecen plenamente

justificadas. Porque aqui el intercambio es
desigual: 1) en lo esencial porque las productivi-
dades son desiguales (estando esa desigualdad
ligada a composiciones organicas diferentes); y
2) s6lo accesoriamente porque las composicio-
nes organicas diferentes determinan [...] precios
de produccién diferentes de los valores aisla-

dos.” (AMIN, 1971, p- 79; énfasis anadido).

El segundo aspecto a considerar es que “la
nivelacién constante de las constantes desi-
gualdades” que traen consigo las diferencias de
composicién organica del capital “se efectuara
tanto mas rapidamente: r*cuanto mds movil sea
el capital, es decir cuanto mds facilmente pueda
transferirse de una esfera de produccion a otray
de un lugar a otro; 2%, cuanto mds rdpidamente
pueda desplazarse de una esfera de produccién
a otra'y de un centro local de produccién a otro
la fuerza de trabajo.” (MARX, 1973, t. III, p. 198;

énfasis anadido).

Las movilidades e inversiones de capitales del
mundo desarrollado se dirigen basicamente
hacia economias desarrolladas y no a regiones
en donde los bajos salarios pudieran parecer
una atraccion irresistible para el capital®. Los
capitales de las economias dependientes no
se desplazan de manera fluida a invertirse en

economias del mundo desarrollado. Tampoco

6 Bettelheim indica que son las zonas de altos salarios y de ele-
vada composicion organica las que cuentan con mayor poder
de consumo (productivo) o final, por lo que esto las constituye
en zonas privilegiadas de inversion (BETTELHEIM, 1971, p. 40).
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la movilidad del trabajo y su paso de unas
esferas de produccion a otras y de unas a otras
economias es un asunto que opere con fluidez.
No hay libre movilidad de la fuerza de trabajo
en el mercado mundial, lo que trae limites a “la
nivelacién constante de las constantes desigual-
dades” que se expresan en los intercambios por

precios de produccién.

En un sistema mundial capitalista, en que
operan divisiones internacionales del traba-

jo, las opciones del capital dependiente para
moverse por diversas ramas de produccién,
sectores y economias, y con ello poner limites

a las transferencias de valor, son reducidas,
porque ello reclamaria generar condiciones para
pasar a producciones mas tecnificadas y comple-
jas. Pero también esto implicarfa enfrentar a los
capitales hegeménicos en el sistema mundial,
asunto que aquellos capitales han mostrado

a lo largo de la historia regional que no estan
dispuestos a realizar, a lo mas buscan negociar
desde el piso de capitales subordinados en el

sistema mundial.

Tampoco puede perderse de vista que las
divisiones internacionales del trabajo y las
modalidades de reproduccion de capital que
propician en diferentes momentos histéricos no
son simples llamados a la buena voluntad de los
capitales en el sistema mundial a asumirlas o
no, sino, por el contrario, se constituyen en de-

terminaciones a seguir. Por ejemplo, abandonar

al patrén industrial de reproduccion y pasar

en las altimas décadas del siglo XX al nuevo
patrén de especializacion productiva, basada en
la exportacién de materias primas y alimentos y
alguna produccion industrial, se constituy6 en
un cambio obligado para los grandes capitales
de la regidn, lo que supuso asumir su nuevo
papel subordinado en la division internacional
del trabajo pero, al mismo tiempo, ese paso les
aseguraba reproducirse en las nuevas condicio-

nes mundiales de valorizacién.

En pocas palabras, ni la movilidad del capital
ni la movilidad de la fuerza de trabajo — entre
/ Vv

economias desarrolladas y economias depen-
dientes — opera con la fluidez que, se supone,
llevaria a la “nivelacién constante de las cons-
tantes desigualdades” que propicia las diferen-
cias de composicion organica. Por el contrario,

es la rigidez la que tiende a imperar.

El tercer aspecto a considerar en el tema es que
si nos ubicamos en el mediano y largo plazoy
con una creciente maduracién de los intercam-
bios mercantiles, la persistencia en el tiempo de
determinadas economias y regiones de ubicarse
en la franja en donde los precios de producci-
6n se establecen por arriba de los valoresy de
otras economias y regiones para ubicarse en

la franja en donde los precios de produccion

se establecen por debajo de los valores tiene
consecuencias, en términos que el intercambio

desigual deja de ser un proceso coyuntural, lo



que generara patrones de reproduccion de ca-
pital (OSORIO, 2004, pp. 33-85) en unas y otras
economias y regiones que apunten a que las
condiciones que permiten que los procesos que
favorecen el intercambio desigual se reprodu-
zcan y se reproduzcan a su vez las condiciones
que impulsen el desarrollo de unas economias
y regiones y la dependencia y el subdesarrollo
de otras. Y esto se expresara a su vez en que los
Estados cuenten con mayor o menor poder en
el plano del sistema mundial, y clases domi-
nantes que estableceran alianzas econémicas

y politicas a fin de sacar adelante los intereses
del capital, unas como capitales dominantes y

otras como capitales subordinados.

En otras palabras, la persistencia en el tiem-
po de economias en una u otra posicién en

la relacién precio de produccién-valor, por
arriba o por debajo, pone de manifiesto que
los mecanismos considerados para la nivelaci-
6n constante de las constantes desigualdades
no operan y se convierten, por el contrario, en
una desnivelacién constante de las constantes

desigualdades.

La persistencia del intercambio desigual no se
vio mermada para cuando América Latina puso
en marcha procesos de industrializacién porque
el patron industrial de reproduccion de capital
se vio descabezado cuando se debfa pasar a la
etapa de una industrializacién pesada. En esa

encrucijada, que reclamaba destinar masas de

capitales de mayor volumen para establecer in-
dustrias de repuestos, maquinas, herramientas y
bienes de capital en general, la burguesia indus-
trial de la regi6én terminé optando por comprar
estos bienes particularmente a los Estados Uni-
dos, economia que luego de la Segunda Guerra
inicia una profunda renovacién del capital fijjo
en su planta productiva, lanzando al mercado
mundial una enorme cantidad de equipos obso-
letos para su nivel tecnolégico, pero atin ttiles,
a precios atractivos y ademas con facilidades de
pago. Ello terminé por derrumbar las resisten-
cias, si las hubo, para poner en marcha una
industria pesada extensa con recursos locales,
frente a la envergadura de acumulacién que ese

proceso implicaba para los capitales regionales.

En otra modalidad que no altera lo sustancial,
esos equipos llegaron de la mano de paquetes
de inversi6én y de asociacién de la burguesia
latinoamericana con el capital extranjero, en
proyectos para la industria regional. De esta
forma la posibilidad de construir un sector in-
dustrial organico, que desatara potencialidades

tecnoldgicas y productivas, se vio cancelado.

Asf, atin en los momentos de mayor impulso del
patrén industrial, las economfias latinoamerica-
nas siguieron dependiendo en lo fundamental
de las exportaciones primarias, con sus secuelas
de intercambio desigual y de acceso a créditos
para hacer frente a las importaciones de equi-
pos industriales y bienes suntuarios y para el

pago de deudas.
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Con el establecimiento del nuevo patrén expor-
tador de especializacién productiva en las lti-
mas dos décadas del siglo XX (OSORIO, 2004,
pp- 101-127), que implicd el retorno a economias
basadas en la exportacién de materias primas y
alimentos, junto al establecimiento de algunos
segmentos manufactureros de grandes cadenas
de valor, por lo general de intensidad tecno-
l6gica media o por debajo de la media, y muy
escasos en tecnologfas de punta, la baja compo-
sicién organica del capital que estos procesos
reclaman ha seguido alimentando la transferen-
cia de valor por la via del intercambio desigual.
La particular coyuntura abierta en la primera
década del siglo XXI, con un sustantivo incre-
mento del volumen de las exportaciones y un
elevado incremento de los precios, permiti6
multiplicar de manera sustantiva las ganancias
de los capitales ligados a los rubros de exporta-

cibén’ , pero no el desarrollo de las economias?®.

4. Intercambio desigual ;al revés?

Juan Inigo Carrera ha formulado una particular
interpretacién de la teoria de la renta que no
solo busca discutir el intercambio desigual, sino
también la propia teoria de la dependencia. Sin
embargo su formulacién presenta contradiccio-
nes que terminan poniendo en entredicho sus

esfuerzos.

Detengamonos aqui en su explicacion de los

flujos internacionales de renta y plusvalia, que

curiosamente no son asumidos como parte de
procesos de intercambio desigual. En tanto
estas explicaciones se producen teniendo a la
renta de la tierra como elemento central, sefia-
lemos que a diferencia de las ganancias extraor-
dinarias en el sector industrial, en donde es el
tiempo de trabajo de productividad promedio
socialmente necesario el que define el valor de
las mercancias, en la produccién agraria puede
ocurrir que la demanda social reclame incor-
porar a la produccién tierras con muy baja
calidad, o con localizacion de dificil acceso, lo
que debido a la condicién de bien natural de la
tierra, no reproducible, permite que el precio de
produccién de los bienes agricolas se establezca
a partir de las tierras menos fértiles, por lo que
todas las producciones que se desarrollan en
tierras con mayores fertilidades permiten la
generacion de ganancias extraordinarias, renta
diferencial, siendo esta mayor mientras mejor

sean las tierras trabajadas.

7 Para el caso de los gobiernos populares (Venezuela y Bolivia)
y de algunos gobiernos progresistas, esos incrementos favo-
recieron los gastos en servicios plblicos, mejoras en salarios,
pero poco en infraestructura para complejizar la estructura
productiva.

8 El masivo aporte de capitales extranjeros, la presencia de re-
gimenes dictatoriales que impusieron a las clases dominantes —
fuertemente debilitadas por la guerra — orientaciones coactivas
sobre como y donde invertir, con férreos planes para impulsar
ramas industriales estratégicas, asi como la imposicion de ele-
vadas tasas de explotacion sobre la poblacion trabajadora por
largos afos, hace que la experiencia de Corea del Sur se ubique
como un caso de excepcion (OSORIO, 2016, pp. 216-280). No
fue la simple légica del mercado la que propicié estos cambios.
No entender esto es lo que llevo a los neodesarrollistas a
suponer que ya se contaba con una receta o modelo posible de
seguir a partir de la poderosa plataforma exportadora creada
en la regién en las Gltimas décadas.



El hecho que no sea el tiempo promedio sino

el empleado en las peores tierras el que defina
el precio de produccién en el sector agricola es
lo que propicia que Marx hable de “falso valor
social”, el cual es cubierto por la plusvalia ge-
nerada por el resto de los sectores econémicos.
Asi tenemos entonces que en la propia renta
diferencial operan mecanismos de transferencia
de valor. Estos dos aspectos erréneamente son
negados por Astarita (2009b, p. 6), ensimismado
en la nocién de trabajo potenciado, con la cual
niega las transferencias de valor. Los problemas
comienzan con lo que IC llama “flujos interna-
cionales”, sin asumir que constituyen transfe-
rencias de valor ni intercambio desigual. Senala

Carrera (2007, p. 80):

[...] que, en la divisién internacional del trabajo
[se establece] una relacion especifica entre un
dmbito nacional donde se concentra el capital
industrial en general [economias desarrolladas],
y otro donde se concentra el capital agrario
[economi{a argentinal que pone en accién una
productividad del trabajo que supera a la que
determina el precio de produccién en el merca-

do mundial.

En estas condiciones, “el flujo genérico de la
plusvalia convertida en renta diferencial de la
tierra toma la forma concreta de un flujo inter-
nacional por el cual, el ambito nacional donde
se concentra el capital industrial en general,

pierde el control directo sobre el curso de una

porcién de la plusvalia producida en é1.” (idem

ibidem; énfasis ahiadido).

El capital que sufre esta merma de plusvalia es
el capital industrial inglés, que “en la génesis
[...] del proceso nacional argentino de capital
durante el siglo XIX, (y) que alcanza su pleni-
tud en las primeras décadas del siglo XX [.. ], se
abastece de mercancias agrarias fuera de su pro-
pio ambito nacional” (idem ibidem). Y esa mer-
ma significa valor apropiado por la economia
argentina en perjuicio de Inglaterra. En otras
palabras, tenemos un intercambio desigual de
acuerdo a lo senalado anteriormente, sblo que al
revés. Plusvalfa que viaja de las economias cen-
trales o industrializadas a la llamada periferia o

economia dependiente.

Pero el flujo internacional de ganancia extra-
ordinaria que favorecié la renta para Argentina
sufre en un momento posterior un movimiento

inverso. Sefala IC que:

A través del capital prestado a tasas extraordi-
nariamente altas y la valorizacién extraordi-
naria de los capitales industriales aplicados en
la Argentina a la circulacién de las mercancias
agrarias y demas servicios publicos , el pro-
ceso nacional britanico de acumulacién de
capital recupera para si parte de la plusvalia
que extrajera a sus obreros — a su vez, consu-
midores especificos de las mercancias agrarias
argentinas — y que escapara inicialmente de sus

manos rumbo al proceso nacional argentino de
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acumulacion de capital bajo la forma de renta
diferencial de la tierra (zbidem, pp. 80-81; énfasis

en lo original).

En este caso, por las razones senaladas, el
capital inglés logra reapropiarse de las mer-
mas sufridas cuando adquirié bienes agricolas
argentinos y debi6 pagar precios superiores a
los precios de produccion por la renta diferen-
cial alli concentrada, en beneficio de Argentina.
Para IC, estos movimientos y flujos de ganancia,
ahora en sentido contrario, de Argentina hacia
Inglaterra, tampoco constituyen transferencias

de valor.

Todo se lleva a cabo sin pérdidas para nadie,
pero propiciando resultados desiguales. La uni-

dad mundial de la acumulacion asf lo exige.

5. El deterioro en los términos de
intercambio como indicio del intercambio

desigual

Siendo necesaria la critica a las conclusiones
que la CEPAL deriv6 del problema, como
suponer la presencia de una burguesia capaz

de llevar a cabo procesos de industrializacién
hasta el punto de permitir retener los frutos

del progreso técnico, o las razones del porqué
dicho problema se produce (salarios més altos
en las economias industriales; economias —
desarrolladas — que cuentan con sindicatos mas
poderosos; o precios que favorecen a la periferia

en las fases de expansién, pero que empeoran

en las fases recesivas mas que lo que habfan me-
jorado) (RODRIGUEZ, 1980, pp. 41-58), lo cierto
es que sus estudios, junto a otros, sobre el dete-
rioro en los términos de intercambio, en perjui-
cio de los precios de los productos que exportan
las economias periféricas, y que favorece a los
precios de los bienes industriales y tecnolbgicos
que venden las economias centrales, permiten

vislumbrar el proceso del intercambio desigual.

Los estudios sobre el tema cuentan con infor-
maci6n desde fines del siglo XIX y ponen de
manifiesto que salvo periodos excepcionales,
como el abierto en la segunda mitad de la
primera década del siglo XXI, favorecido por
la elevada demanda china, los precios de los
productos latinoamericanos han perdido peso
frente al incremento relativo de los precios de
los productos de las economias desarrolladas.
Asf, de acuerdo a un estudio del departamento
econémico de Naciones Unidas y considerando
el quinquenio 1876-1880 igual a 100, la relacién
entre los precios de los productos primarios
frente a los de los productos manufacturados
desciende a 96,3 para el periodo 1886-1890, a 87,1
de 1896 a 1900, y se estabiliza en 85,8 entre 1906
y 1913, comenzando a caer con mayor rapidez
finalizada la Primera Guerra (MARINTI, 1973, p.
30; SANTI, 1971, p. 49).

Para el siglo XX los movimientos caminan en
igual direccién, agudizando la tendencia a la

caida de los precios de los productos primarios



en relacién a los precios de los productos indus-
triales. Para 1946-1947 el referido indice se ubicé
en 68,7 (PREBISCH, 1986). Ocampo y Parra, uti-
lizando fuentes diversas (incluyendo trabajos de
The Economist), sefialan que para el “[...] afo
2000 las materias primas habfan perdido entre
el 50 y 60% del valor relativo que tenfan frente

a las manufacturas hasta la década de 1920”
(OCAMPO & PARRA, 2003, p. 1).

Cuando Astarita formula una explicacién de
este proceso, sefiala que el deterioro de los
términos de intercambio es resultado de la
diferencia entre trabajo complejo o potencia-
do, llevado a cabo en las empresas del mundo
desarrollado, y el trabajo simple, predominante
en las empresas del mundo dependiente. Mas
alla del papel de este elemento, lo que Astarita
busca evitar por esta via es indicar que existen
transferencias de valor entre economias, a pesar
que senala previamente que asume el supuesto
de una tasa media de ganancia y de precios de
produccién (ASTARITA, 2009a, p. 156). Pero
desde ese horizonte no hay forma de eludir el
tema de los valores producidos y de la ganancia
apropiada y de las transferencias de valor entre

ramas, sectores y economias.

Refiriéndose a los procesos que ocurren con la
fijacién de una tasa media de ganancia, base
para la fijacion posterior de precios de pro-
duccidén, Marx sefala que las diversas cuotas

de ganancia de distintas esferas y ramas de

produccién “son compensadas entre si por me-
dio de la concurrencia para formar una cuota
general de ganancia distinta” (MARX, 1973, p.
164; énfasis anadidas). Es decir, la ganancia que
pierde una esfera o rama la gana otra, y vice-
versa. Por tanto se transfieren valores, mas alla
que esto corresponde a la unidad y desigualdad
presentes en las posibilidades de reproduccién
de todo el capital, como hemos comentado en

puntos anteriores.

Para la TMD, el intercambio desigual no sig-
nifica asumir que las economf{as desarrolladas
explotan a las economias dependientes, como
de manera insistente sostiene Astarita (2009a,
p- 143). Las clases dominantes locales juegan
un papel activo en la explotacién que llevan

a cabo capitales y Estados del mundo desar-
rollado sobre los trabajadores de las economias
dependientes, y en reproducir las asociaciones
y relaciones subordinadas con los capitales de
las economias desarrolladas. Destacar esa con-
dicién de las clases dominantes es uno de los
puntos politicos centrales que esa teorfa ha for-
mulado y que pone de manifiesto las falacias de
neodesarrollistas y neoschumpeterianos en su
esperanza de que la burguesia latinoamericana
encabece proyectos de desarrollo que propicien

bienestar para la mayoria de la poblacion.
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6. La renta de la tierra: ;alternativa a la

teoria marxista de la dependencia?

En tanto Dialéctica de la dependencia es un
texto que busca dar cuenta de las tendencias
que explican la dinamica del capitalismo
dependiente, sus senalamientos operan en un
nivel que impiden dar cuenta de situaciones
concretas. En el post escrito que acompana el
texto principal de ese libro, Marini sefiala que:
“el nivel mismo de abstraccion del ensayo no
propiciaba el examen de situaciones particu-
lares, que permitieran introducir en el estudio
cierto grado de relativizacién” (MARINTI, 1973,
pp- 81-82).

En ese nivel opera una situacién general en

las economias de la region — lo que no niega
particularidades — en donde el tema de la renta
de la tierra y las ganancias extraordinarias (en
relacion a qué, es el punto que IC no aclara) no
impide que la insercion de las economias latino-
americanas en el mercado mundial limite las
transferencias de valor, ponga fin al intercambio
desigual, altere el desarrollo del subdesarrollo,
limite la superexplotacién y la dependencia.
Esta doble situacién es lo que explica por qué
Marini no le prest6 al tema de la renta una aten-
cibén especial, sin que ello implique que fuese
ajeno a sus consecuencias econémicas y politi-

cas en la regiéon (MARINTI, 1976).

Diversos estudios ponen de manifiesto que

el supuesto privilegio de la renta de la tierra

en materia de comercio internacional y de
ganancias extraordinarias no ha impedido el
intercambio desigual, como sostiene IC (Carre-
ra, 2008). No son datos menores ni basta decir
que Naciones Unidas, la CEPAL, UNCTAD, The
Economist y otros no son confiables en sus
estudios y cifras que destacan el peso del de-
terioro en los términos de intercambio, lo que
no significa avalar las conclusiones que de alli
derivan. Si esos datos se consideran no confia-
bles, el problema pasaria entonces por presen-

tar estudios y estadisticas confiables®.

Es posible que la posicién excepcional de
Argentina en algunos aspectos puede ayudar a
explicar el especial interés que despierta entre
intelectuales de esa sociedad el estudio de la
renta, pero no sus conclusiones. Me referiré

a dos asuntos considerando basicamente la
segunda mitad del siglo XIX y la primera del
siglo XX, aunque sefalaré algunos datos para
fechas mas recientes: el primero refiere a la
propiedad de los sectores de exportacion; el se-
gundo, a los valores de uso dirigidos al mercado

mundial.

El hecho que la produccién para la exportaci-
6n en Argentina descansara en lo fundamen-

tal en manos de capitales nacionales ofrecio

9 El laborioso esfuerzo estadistico de Carrera (2007, pp.185-
295) no resuelve este problema, dada las inconsistencias
tedricas en su concepcion de los “flujos” de renta y ganancias,
y en la propias dudas del autor sobre la capacidad de la renta
de compensar el intercambio desigual, como veremos en lo
que sigue.



condiciones que difieren de la mayoria de las
economias regionales, en donde la propiedad

de los rubros de exportacién estaban en manos
de capitales extranjeros, fuese petréleo, cobre,
platanos o aztcar, o bien estaban concesionados

a dichos capitales.

En el primer caso, ello permite que retorne a

la economia local una masa mayor de valor

y aliente actividades productivas asociadas a
los bienes exportados, como seria el caso de

la manufactura del cuero vacuno, de la lana,
instalacién y mantencién de frigorificos y otras
actividades, lo que dinamiz6 tempranamente el
aparato productivo, el desarrollo de las clases
sociales urbanas y el aparato de Estado. El
trabajo de Cardoso y Faletto (1969) aborda estos
procesos con su sesgo sociologista. A esto debe
agregarse la masiva inmigracién de artesanos,
obreros especializados, y brazos en general, que
alenté la temprana diversificacion de activida-

des productivas urbanas en Argentina.

Estos procesos se ven claramente reducidos
cuando son capitales foraneos los propietarios
o concesionarios de los rubros de exportacién,
como Standard Fruit, Anaconda, Kenecott,
Royal Dutch Shell, Standard Oil Company de
New Jersey, Richmond Petroleum Company.
Estos y otros consorcios que operaron —y algu-
nos atin operan — en la regién transfieren parte
sustantiva de sus ganancias a sus paises de

origen, dejando en las economias de la region

montos infimos del valor producido, lo que crea
pocas condiciones para la puesta en marcha de

otras actividades productivas.

Ademas las materias primas minerales produ-
cidas para la exportacién, como cobre, salitre,
estafo, e incluso petréleo, no se prestan para
generar otras actividades productivas asociadas,
en tanto requieren equipos y conocimientos

de dificil aplicacién, dado el nivel de la planta
productiva. La plata es quiza el producto en
esta lfnea que mas se presta para permitir su

procesamiento interno.

Pero siendo relevante el tema de la propiedad
de las grandes plantaciones trigueras y de la
produccién de ganado en el caso argentino,
ello sin embargo se ve relativizado cuando
incorporamos la propiedad de las actividades
productivas aledanas. All{ aparece la industria
de refrigeracién de carnes, en donde el peso
del capital extranjero merma los beneficios de
la renta. En 1882 llegan los capitales ingleses a
la industria frigorifica argentina, expandiendo
sus funciones y dejando poco espacio a los
capitales locales en esa actividad. Ello se ve
acrecentado desde 1907, con el arribo de capi-

tales estadounidenses.

Lo mismo tiende a ocurrir con la comercializa-
ci6én del café en Brasil y el enorme peso de las
., . . .
companias extranjeras. A comienzos del siglo
XX Brasil cubria el 75% de la produccion mun-

dial de café, con Sao Paulo como eje geografico
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principal. Pero eran sociedades alemanas (Th.
Wille, Carl Hellwig), inglesas (Naumann, John-
son) y estadounidenses (Arbuckle, Hard Rand)
las que manejaban las exportaciones. Las cinco
primeras companias comercializadoras contro-
laban el 53% de las exportaciones brasilenias,
que correspondian al 39,7% de las exportaciones
mundiales, en tanto las 10 primeras controlaban
el 71% de dichas exportaciones, que correspon-
dfan al 53,2 de las exportaciones mundiales. Las
sociedades brasilefias de comercio sélo expor-
taban el 6,6 por ciento del café producido en

el pais (RENARD, s/f). Situaciones semejantes
podemos encontrar en relacion al cobre, estafo,

petroleo, frutas, azicar, cacao, etc.

En pocas palabras, cuando se agregan variables
con significacion en la apropiacién de la ren-

ta, en donde la propiedad local de los rubros

de exportacién puede ser relevante, pero si las
actividades colindantes, y la comercializacién
estan en manos de capitales foraneos, el peso
relativo de la renta como ganancia extraordina-
ria apropiada por las economias locales comien-
za a perder significacién. Mucho maés serio sera
el problema cuando la propiedad o concesién
de los principales rubros de exportacion estén
en manos de capitales extranjeros y si a ello se
suma el papel relevante de capitales extranjeros

también en la comercializacién.

Esta situacion tiende a reproducirse en los
tiempos actuales. El capital extranjero gana
creciente presencia en América Latina en la
produccién de minerales y materias primas en
general, y también en bienes alimenticios del

sector agrario, pecuario y de la piscicultura.

Segtin la CEPAL, en 2010, el area de producci-
6n de soja en Argentina fue de 18 millones de
hectareas. La produccion superd los 52 millones
de toneladas. Con la utilizacién de equipos
avanzados de trituracién, Argentina es altamen-
te competitiva frente a sus rivales estadouni-
denses y brasilefios. La presencia de empresas
transnacionales se ha elevado desde inicios del
siglo XXI, con un nuevo empuje de consorcios
antiguos. Asi, dentro de las cinco mayores
empresas de molienda de soja se ubican tres
estadounidenses (Bunge, Cargill y Molinos Rio
de la Plata), una argentina (Vicentin) y una
francesa (Louis Dreyfus), las que concentran el

81% de la molienda.

Para el caso de Brasil, las empresas de molienda
son casi las mismas, aunque las exportacio-

nes de esta economia se realizan basicamente
en granos. En los primeros cinco lugares se
encuentran Bunge Alimentos, Cargill Agrico-
la, ADM (también estadounidense) Coinbra
(Louis Dreyfus) y la brasilena André Maggi
(CEPAL, 2012, p. 114). En ambas economias, el

peso de Monsanto, quien vende las semillas



transgénicas, y Bayer, los insecticidas y demas agro-
7z . .

quimicos, son muy relevantes. La disputa y el repar-

to de la renta entre tantos intereses involucrados de

manera directa no son asuntos menores.

El segundo elemento de importancia refiere al tipo
de valores de uso que producia la economia argen-
tina: trigo y carne, los que constituyen productos
fundamentales en la canasta de bienes salarios de la

poblacién europea y estadounidense®.

Eso permitia que su demanda, mas all4 de las crisis
econémicas mundiales, mantuviera niveles que
dificilmente podifan lograr las economias produc-
toras de minerales o de otros alimentos y postres
que no estaban en lugares centrales (como azcar,
cacao, platano y café) en la canasta de consumo de
los asalariados de las economias desarrolladas, y que
incluso propiciaba reducciones en el consumo de las
clases dominantes de esas economias y de los sec-
tores del capital ligados a la produccion industrial,

para el caso de los minerales.

Pero aun asi, Argentina vivié duros momentos en
los anos treinta en medio de la gran crisis desatada
en 1929. Gran Bretafa, su principal socio comercial,
decidio proteger el mercado de carnes de la Co-
munidad Brit4nica, privilegiando la compra a sus
ex-colonias, como Australia, Canad4 y Sudafrica, y
excluyendo a otras economias. En este cuadro el go-
bierno argentino establecié negociaciones con el de
Gran Bretafia que dieron forma a un acuerdo que se

firmo el 1 de mayo de 1933: el pacto Roca-Runciman

(por el vicepresidente argentino, Julio A. Roca
hijo y el Ministro de Comercio Britanico, sir
Walter Runciman), con resultados gravosos

para la economia argentina.

Entre los puntos firmados se establecié que
Gran Bretafia adquirirfa no menos de 390.000
toneladas de carne enfriada argentina, siempre
que el precio fuese menor al de los proveedores
de la Comunidad Britanica y con una partici-
pacién no menor al 85% de carnes provenientes
de frigorificos britanicos y estadounidenses. A
su vez, Argentina liberaba de impuestos todos
los productos britanicos, y se asumia que la
totalidad de las compras argentinas de carbén
debian realizarse a Gran Bretana, adjudicadndose
a este pafs a su vez el monopolio de los trans-
portes de Buenos Aires. Como parte del pacto se
crea también el Banco Central de la Reptblica
Argentina, que regularia las tasas de interés y la
emisién monetaria, con un directorio con una
presencia importante de funcionarios ingleses
(EL HISTORIADOR, s/f).

Sin embargo, IC sefala en tono dubitativo que

el argumento del flujo desfavorable a la econo-
mia argentina por efecto del “intercambio desi-
gual” resulta inconsistente [porque] mas alla de
la renta diferencial, el precio de las mercancias

exportadas encierran un componente de renta de

10 Empleamos variables que constituyen elementos relevantes
para el anlisis de los patrones de reproduccion de capital

(OSORIO, 2014).
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monopolio absoluto sobre la tierra. Con lo cual,
por muy chico que este componente sea respec-
to del correspondiente a la renta diferencial, su
existencia pone en evidencia que las mercancias
agrarias se venden en el mercado mundial a un
precio comercial que se ubica por encima del corres-
pondiente a su precio de produccidn. Esta porcion
de la renta contrarresta, e incluso puede (sic) més
que compensar, el efecto de la menor compo-
sicién orgénica del capital agrario respecto del
industrial en general. (CARRERA, 2007, p. 82;

énfasis afiadido)

Al fin que “la venta de las mercancias primarias
en el mercado mundial implica el flujo de plus-
valia desde el pais importador al exportador”
(CARRERA, 2008, p. 31), esto es, Inglaterra, la
Union Europea, Estados Unidos y China han
transferido valor a América Latina en los diver-
sos momentos en que han importado materias

primas y alimentos desde esta region.

Pero atin en el supuesto que hubiera una diferen-
cia sistemdtica en contra [de los pafses proveedo-
res de materias primas] entre el valor y los precios
de produccidn de las mercancias exportadas [esto]
implicaria simplemente que la clase obrera [del
pais perjudicadol gasta una masa de trabajo social
mayor a la materializada en las mercancias impor-
tadas de igual precio de produccidn. (idem ibidem;

énfasis afiadido)

Lo primero a destacar es que si en el primer

parrafo, y por efecto de la renta diferencial, IC

asume que el precio comercial se ubica por enci-
ma del precio de produccién, lo que “contrarres-
ta”, y mas aun, “puede (sic) mas que compensar”
la menor composicién organica de las economi-
as productoras de materias primas, en el segun-
do parrafo, “si hubiera diferencia sistematica en
contra (sic)” (que los precios de produccién sean
inferiores al valor), esto es s6lo un problema en
donde bay que entregar mds trabajo social por me-
nos trabajo social. Y lo que constituye un problema
a explicar —y que se encuentra en la base del in-
tercambio desigual — del punto de vista del por
qué se produce ese proceso y qué consecuencias
tiene para las distintas economias que intervie-
nen, IC lo naturaliza, sehalando, en seguida a
lo anterior, que “a la acumulacidn de capital, este
mayor gasto [de trabajo sociall le es por completo
indiferente” (idem tbidem; énfasis anadido). Y

con ello da por cerrado el asunto”.

Pero la explicacion del por qué IC no le da
mayor relevancia a este “intercambio desigual”
se encuentra unas lineas antes de lo sefialado en
la segunda cita. All{ IC afirma que “los capitales
de los paises ge el propio capital social ba formado
como proveedores de materias primas pueden acu-
mularse a la misma velocidad que el de los paises

productores de mercancias en general” (sic) (idem

|| Habria que sefalar que a la acumulaciéon de capital le
pueden ser indiferentes muchos procesos, como la explotacion,
la generacién de poblacion sobrante relativa, el pauperismo, la
prolongacion de la jornada, los salarios por debajo del valor, y
asi un largo etcétera. ;Ello justifica que no debamos preguntar-
nos en qué consisten y cuales son sus consecuencias?



tbidem; énfasis anadido). Pareciera que IC regresa

a los planteamientos de la teorfa clasica del comer-
cio internacional en torno a que la especializacién
productiva sobre bienes sobre los que se cuenta con
ventajas comparativas, determinada por fertilidad de
los suelos, disponibilidad de riquezas mineras, termi-
na por provocar condiciones privilegiadas de com-
petencia, permitiendo que las transacciones resulten
beneficiosas para todas las economias (MARINI, 1994, p.
140). En definitiva, no importa lo que cada economia
produzca, una aztcar, soja o platanos, y otra equipos
industriales, software o cohetes espaciales, al fin que
con las productividades adecuadas todas podran
“acumular a la misma velocidad” y alcanzar benefi-

cios en sus intercambios.

Al aproximarse a una formulacién como la anterior,
reforzada por IC con la teorfa de la renta de Marx,
no es dificil verificar los rechazos en que incurre este
autor para explicar situaciones como el capitalismo
dependiente. ;Para qué hablar de intercambio desi-
gual, “si los capitales proveedores de materias primas
pueden acumularse a la misma velocidad que el de
los paises productores de mercancias en general”?. Y
ello se refuerza si se cuenta con productos con rentas
diferenciales. Pero si no se producen mutuas ventajas y
beneficios, no es relevante, porque a la acumulacion de
capital le tiene sin cuidado el que economias diver-

sas se relacionen intercambiando masas desiguales de
trabajo social. Desde esta logica claro que no tiene
sentido hablar de intercambio desigual y de capitalis-

mo dependiente.

El supuesto de precios comerciales por encima
del precio de produccién tiene cierto sentido si
se considera que la carne de resy la de cordero
constituyen dos de los cuatro productos basi-
cos cuyos precios aumentaron su valor relativo
frente a los precios de los productos manufactu-
rados en el siglo XX (con un acumulado entre
1900/1904 y 1996/2000 de 134,6 para la primera, y
de 399,3 para la segunda), siendo los otros dos
madera (208,1) y tabaco (100,4). Pero lo desmien-
te el precio del trigo, el otro gran producto de
exportacién argentino, que sufre una caida
acumulada en el siglo XX de -46,4 frente a los
precios de las manufacturas en casi todo el siglo
XX (OCAMPO & PARRA, 2003, p. 13).

El peso del capital extranjero en diversos mo-
mentos de la produccién y comercializacion y
en la apropiacién de renta no debe olvidarse en
todo lo anterior. Tampoco se puede desdenar
que al cubrir los calculos anteriores hasta el
periodo 1996-2000, el acumulado se ve incre-
mentado por la elevacion de los precios de los
productos basicos en la tltima década del siglo
XX, tendencia que se extendera hasta la prime-
ra década del siglo XXI.

“No es porque se cometieron abusos en contra
de las naciones no industriales que éstas se han
vuelto econémicamente débiles, es porque eran
débiles que se abusé de ellas” (MARINTI, 1973, p.
31). Las ventajas que algunos autores atribuyen

a la renta de la tierra no lograron permitirle a
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Argentina, con las particularidades excepcio-
nales senaladas, un dervotero cualitativamente
distinto que al resto de las economias de la
region, marcado por la subordinacion, el subdesar-
rollo y la dependencia. Con mayor razén ese sera
el norte de economias regionales con mayores
debilidades. Para el siglo XX el grueso de los
precios de los productos que exporta América
Latina sufri caidas relativas: azticar (-65,4), ba-
nano (-7,5), cacao (-61,8), cobre (-46,0), lana (-7,6)
y plata (-23,8). Sélo el café (45,3) y el estafio (15,4)
revierten esta tendencia, ademéas de los casos
senalados anteriormente (OCAMPO & PARRA,

2003, p. 13).

Conclusiones

La renta diferencial propicia ganancias extraor-
dinarias. Sin embargo, inicialmente esas ganan-
cias extraordinarias se consideran en relacién

a la tasa media de gananciay a los precios de
produccién del sector agricola. Pero el hecho

de ser ganancias extraordinarias en el seno del
sector agrario, esto no significa que esas ganan-
cias extraordinarias permaneceran por arriba de
las tasas de ganancia y de los precios de pro-
duccién y precios comerciales de otros secto-
res productivos y de otras economias con una
elevada composicién organica. Confrontados

a esta situacion, las ganancias extraordinarias
del sector agricola pueden quedar igualadas o

quedar por debajo de las ganancias medias de

esos otros sectores. Por tanto, en relaciones co-
merciales con economias de elevados precios de
produccién, los productores de ganancias extra-
ordinarias en el sector agrario pueden incluso
transferir valor y encontrarse en relaciones de
intercambio desigual®. A esto debe anadirse la
participacién de muy diversos capitales, nacio-
nales y extranjeros, en las fases de produccién y
comercializacion de los bienes agricolas, todo lo
cual propicia repartos de la renta que limitan su
concentracién en solo algunas manos, asf como
limitan el monto de ganancia que regresa a la

economia productora de la renta.

Los capitales exportadores latinoamericanos
ligados a la produccién de materias primas y
alimentos han puesto de manifiesto su incapaci-
dad de arrastrar el desarrollo de otros sectores,
en donde el industrial es fundamental. Sus ga-
nancias han tendido a generar muchos ingresos
y riqueza para sectores especificos del capital

y terratenientes, y elevados recursos en manos
del Estado via impuestos y otros mecanismos,
pero no generaron desarrollo. La simple dindmi-
ca del mercado no los lleva a hacer inversiones
productivas en otros sectores y a complejizar

la estructura productiva. Lo realizado con las

12 En el caso de la agricultura [...] el establecimiento de la
cuota media de ganancia entrafa la cesion de una parte de la
plusvalia ahi obtenida a otras ramas de composicion organica
superior, de tal modo que la transferencia favorable de la que
se beneficia la agricultura al imponerse en el precio un costo
falso es mas o menos neutralizada por las transferencias desfa-
vorables que le impone la nivelacion de la ganancia” (BARTRA,

2006, p. 85)



ganancias extraordinarias percibidas en la
primera década del siglo XXI, por los eleva-
dos precios de los productos exportados por
América Latina, y la elevacién de la masa de
productos, ha vuelto a poner de manifiesto lo
recién sefialado (OSORIO, 2016, pp. 241-276). Y
esta es una historia recurrente en la mayoria de

los paises de la regi6n.

En las determinaciones que definen la repro-
duccién dependiente, la renta de la tierra no
tiene condiciones de alterarlas, y en momentos
particulares s6lo de morigerarlas, para volver a
agudizarlas, con lo cual se retoman los proce-
sos que caracterizan la dependencia y el subde-
sarrollo. La agresiva historia de nuestros dias en

Argentina y Brasil asf lo senala.

Bibliografia

AMIN, S. “El comercio internacional y los flujos internacio-
nales de capitales” [1971] En: AMIN, BETTELHEIM et al.
Imperialismo y comercio internacional. El intercambio desi-
gual. México: Cuadernos de Pasado y Presente n. 24, novena
edicién, 1984.

ASTARITA, R. Monopolio, imperialismo e intercambio desigual.
Madrid: Maia Ediciones, 2009a.

. “Respuesta al profesor Juan Inigo Carrera”
[2009bl. Recuperado de: www.rolandoastarita.com/novRes-
puestaalnigocarrera.htm. Consultado el 16 de marzo de 2016.

. Economia politica de la dependencia y el subdesar-
rollo. Tipo de cambio y renta agraria en la Argentina. Buenos
Aires: Universidad Nacional de Quilmes Editorial, zo1o.

BARTRA, A. El capital en su laberinto. De la renta de la tierra
a la renta de la vida. México: Editorial Itaca, UACM, CEDRS-
SA, 2006.

BETTELHEIM, C. “Intercambio internacional y desarrollo
regional” [1971] En: AMIN, BETTELHEIM et al. Imperialismo
_y comercio internacional. El intercambio desigual. México:
Cuadernos de Pasado y Presente, n. 24, novena edicién, 1984.

CARDOSO, F. H. & FALETTO, E. Dependencia y desarrollo en
América Latina. México: Siglo XXI Editores, 1969.

CARRERA, J. I. La formacidn econdmica de la sociedad
argentina, vol. I, Renta Agraria, ganancia industrial y deuda
externa, 1882-2004. Buenos Aires: Imago Mundi, 2007.

. “La unidad mundial de la acumulacién de
capital en su forma nacional histéricamente dominante en
América Latina. Critica a las teorfas del desarrollo, de la
dependencia y del imperialismo” En: Centro para la investi-
gacién como Critica Préctica (CICP), 2008. Recuperado de:
https://marxismocritico.com/2013/02/13/la-unidad-mundial-de-
-la-acumulacion-de-capital/ . Consultado el 29 de septiembre
de 2016.

. “Renta agraria, ganancia del capital y tipo
de cambio: respuesta a Rolando Astarita” In: Centro para la
investigacion como Critica Prdctica (CICP), 2009. Recuperado
de http://www.ips.org.ar/wp-content/uploads/zomn/os/Juan__
Inigo Carrera_Respuesta_a_ Astarita sobre renta.pdf
Consultado el 29 de septiembre de 2016.

CEPAL. La inversion extranjera directa en América Latina y el
Caribe. Santiago de Chile: CEPAL, zo12.

CENTRO DE ANALISIS MULTIDISCIPLINARIO (CAM).
Poder adquisitivo del salario y precarizacidn del nivel de vida de
los trabajadores en México. Reporte n. 100. México: Facultad de
Economia, UNAM, 2012.

CROSSA, Mateo. Honduras: maquilando subdesarrollo en

la reestructuracién capitalista. Tesis para optar al grado de
maestro en Estudios Latinoamericanos. México: Programa de
Posgrado de Estudios Latinoamericanos, UNAM, 2014.

EL HISTORIADOR. “Pacto Roca-Runciman. El debate de las
carnes en la década de 1930.”, s/f. En: http://www.elhistoria-
dor.com.ar/articulkos/decada__infame/pacto__roca. Consulta-
do el 20 de septiembre de 2016.

EMMANUEL, A. Elintercambio desigual. Ensayo sobre los
antagonismos en las relaciones econémicas internacionales.
México: Siglo XXI, 1972.

FRANK, A. G. Capitalismo y subdesarrollo en América Latina.
Buenos Aires: Siglo XXI, 1970.

MARINI, Ruy Mauro. Dialéctica de la dependencia. México:
Editorial Era, 1973.

. “La reforma agraria en América Latina. (Co-
mentarios a la intervencién de Michel Gutelman).”, Cuadernos
Agrarios n. 4, México, octubre-diciembre 1976. Disponible en
http://www.marini-escritos.unam.mx

. “La crisis del desarrollismo”. En: MARINT, R.
M. & MILLAN, M. (coord.). La teoria social latinoamericana.
Subdesarrollo y dependencia, tomo II. México: Ediciones El
Caballito, 1994.

REVISTA DA SOCIEDADE BRASILEIRA DE ECONOMIA POLITICA

101

46 / maio 2017 - agosto 2017



102

MARX, Karl. Grundrisse, t. I. Buenos Aires: Siglo XXI, 1971.

. El capital, t. III. México: Fondo de Cultura
Econémica, 1973.

OCAMPQ, J. A. & PARRA, M. A. “Los términos de inter-
cambio de los productos basicos en el siglo XX”, Revista de la
CEPAL 79, Santiago, 2003.

OSORIO, Jaime. Critica de la economia vulgar. Reproduccién
del capital y dependencia. México: Miguel Angel Porrta/UAZ,
2004.

. “La nocion patrén de reproduccién”, Cuadernos
de Economia Critica n. 1, Sociedad de Economia Critica, La
Plata, Argentina, 2014.

. Osorio, J. Teoria marxista de la dependencia.
Historia fundamentos, debates y contribuciones. Argentina:
Universidad Nacional de General Sarmiento, 2016a.

. Teoria marxista de la dependencia. México: Edi-
torial Itaca/UAM, 2016b.

PEREZ SOTO, C. Sobre Hegel. Santiago de Chile: Palinodia,
2006.

. Desde Hegel. Para una critica radical de las cien-
cias sociales. México: Editorial Itaca, 2008.

PREBISCH, Radl. “El desarrollo econédmico en América Latina
y algunos de sus principales problemas”, Desarrollo Econémi-
€0 26, 1986, pp. 479-502.

RENARD, Marie-Christine. “La regulacién del mercado
internacional del café: una perspectiva histérica”, Centro de
estudios mexicanos y centroamericanos, s/f. Recuperado de:
http://books.openedition.org/cemca/s26?lang=es. Consultado
el 20 de septiembre 2016.

RODRIGUEZ, Octavio. La teoria del subdesarrollo de la CE-
PAL. México: Siglo XXI Editores, 1980.

SANTI, Paolo. “El debate sobre el imperialismo en los clasicos
del marxismo”, Cuadernos de Pasado y Presente n. 10, Cordoba
(Argentina), 1971



