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Resumo

ste artigo revisita o conceito de superexploracao do trabalho a

partir da polémica aberta por Rodrigo Franklin sobre a tentativa de

formalizacdo da superexploracao do trabalho em um artigo publi-
cado originalmente em 1999 na Revista da SEP. Apbs debater criticamente os
argumentos do polemista, propoe reformulacées exploratérias para formalizar

a superexploracdo do trabalho e algumas altera¢ées na defini¢do do conceito.
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Abstract

This article revisits the concept of super-exploitation of work from the
controversy opened by Rodrigo Franklin on the attempt to formalize
the super-exploitation of work in an article originally published in
1999 in the SEP Journal. After critically discussing the arguments of
the polemicist, it proposes exploratory reformulations to formalize the
super-exploitation of work and some changes in the definition of the

COHCEpt.
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l. Introducao

O artigo Superexploragdo do trabalbo e Acumulagdo de capital: refle-

x0es tedrico-metodoldgicas para wma economia politica da dependéncia foi



escrito em 1999, para a Revista da Sociedade
Brasileira de Economia Politica, e incorporado
posteriormente em outros trabalhos mais am-
plos, sem maior revisao analitica. O objetivo,
ao escrevé-lo, foi o de avancar em um campo
inexplorado que ¢ o da formalizagcao matemati-
ca da superexploracao do trabalho no campo da
teoria do valor marxista, partindo dos marcos
analiticos elaborados por Ruy Mauro Marini
ao longo de sua obra. Trata-se, portanto, de um
texto de carater exploratério, uma vez que nio
havia precedentes desta incursao, cuja inten-
cdo era a de suscitar um debate sobre um tema
que consideramos necessario ao avanco deste

enfoque.

O convite da SEP para voltar a discussao deste
tema 18 anos depois demonstra a difusao que a
obra de Ruy Mauro Marini assumiu no Brasil
e na América Latina desde entao, e trata-se de
uma 6tima oportunidade para recolocar ques-
toes formuladas anteriormente, sublinhando
e aprofundando seus aspectos fundamentais e
retificando alguns encaminhamentos quando
necessario. Sobre isto, ¢ importante pontuar trés
questoes:
a) A releitura do artigo evidencia algumas incon-
sisténcias na tradu¢do do marco teérico-analitico
em linguagem matematica. Estas inconsisténcias
precisam ser corrigidas para a simulagio ade-
quada das condic6es especificas em que atua a

superexploragio do trabalho. Entendemos que

a simulacao das transferéncias de valor intras-

setoriais e intersetoriais descritas por Marini
contribuem para avancar, inclusive, na prépria
formulacdo do conceito de superexploragao de
trabalho;

b) As inconsisténcias da traducao do marco tedri-
co em linguagem matematica nao tém nenhuma
relacdo com a critica que Franklin faz ao meu
texto. Franklin, ao invés de contribuir para elu-
cidar o tema, parece querer langar uma cortina
de fumaca sobre ele, a0 me imputar inexplica-
velmente formalizagc6es matematicas que ndo
elaborei e construgées tedricas e analiticas que
nao encontram qualquer pertinéncia no meu tra-
balho, nem no de Ruy Mauro Marini. Seu texto
faz lembrar o velho lema de um antigo persona-
gem brasileiro, “eu ndo vim para explicar, mas
para confundir”. A revisao por pares é um item
indispensavel para o desenvolvimento da ciéncia,
que é compativel com revisoes e retificacoes,
mas dela nao devem fazer parte a manipulacao,
adulteracao e violagao do pensamento que se

quer revisar;

c) As necessidades de responder ds acusagoes
inadequadas feitas por Franklin ao meu artigo
constituem um desvio de percurso em relacao ao
que realmente importa, e comprometem parte
do esforco para desenvolver o primeiro item de
nossas preocupacoes, razio pela qual, proxima-
mente, lhe dedicaremos um artigo especifico que
serd incorporado nas edigées para o inglés e o
castelhano de Globalizagdo, dependéncia e neoli-
beralismo na América Latina (MARTINS, 2o11),
que ja se encontram em preparacdo. Todavia,

adiantaremos aqui alguns dos seus elementos.
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2. As criticas de formais Franklin

Franklin inicia seu texto apresentando-me, jun-
to a outros autores, como uma das referéncias
do debate contemporaneo sobre a dependéncia.
Todavia, menciona que minha tentativa de
contribui¢do para o estado da arte da teoria da
dependéncia consistiria na malograda tentativa
de formaliza¢do matematica do conceito de
superexploragdo. Embora agradeca a deferéncia
inicial de Franklin, sinto-me na obrigacao de
dizer que meus esforcos analiticos junto a teoria
marxista da dependéncia nao se restringem a

esta inciativa exploratéria de formalizagao.

Tenho me dedicado a algumas linhas de pes-
quisa, entre as quais cito: a articulagdo da teoria
marxista da dependéncia com as analises do
sistema mundo, buscando contribuir para a
constru¢ao de uma teoria marxista do sistema-
-mundo e para um enfoque de longa duracao
da economia politica da dependéncia; a analise
dos novos padrées de acumulacgao da econo-
mia mundial contemporanea e do capitalismo
dependente; o balango do pensamento social
latino-americano e seus debates; a revisao

do conceito de superexploracio do trabalho,
ampliando suas categorias, para incluir nele o
aumento do valor da forca de trabalho, pela via
da maior qualificagdo, sem a elevacao salarial
equivalente’; e a atualizacao analitica dos ciclos
especificos da dependéncia. Globalizagdo, depen-

déncia e neoliberalismo na América Latina busca

reunir estas diversas inciativas, representando
neste livro, a proposta de formalizagdo matema-
tica da superexploracao do trabalho, um mo-
mento especifico dentro do capitulo 6, dos sete

capitulos que comp6em o livro.

Franklin divide suas criticas ao meu traba-
lho em formais e de fundamento, termo que
utiliza para referir-se as questées tedricas e

qualitativas.

No que tange as questoes formais, inicia seu
ataque afirmando que o modelo que apresentei
nao possui duas variaveis fundamentais para
situar a superexploracao do trabalho: valor da
forca de trabalho e salarios. Em seguida, faz a
espantosa afirmagdo numa nota do seu texto:
“seu modelo inclui o capital variavel, o que
poderia indicar que o autor pretende tratar do
valor da forga de trabalho em um nivel agrega-
do. Mas, ainda assim, faltaria incluir a massa de

salarios paga aos trabalhadores.”

Pergunto-me: a que sera que Franklin imagina
se referir o capital variavel, sendo ao valor da
forca de trabalho? E pelo que Franklin ima-
ginaria representar a massa de salarios paga
aos trabalhadores, sendo pelo capital variavel?

Pelo capital constante? Pelo mais-valor? Enfim,

| Curiosamente, Franklin, em sua tese de doutorado, afirma
que, descartando-se o aumento de saldrios, a Unica forma de
aumentar o valor da for¢a de trabalho é através da variacdo da
extensao e da intensidade da jornada de trabalho, ignorando a
diferenga entre trabalho simples e complexo e o tempo/quanti-
dade de trabalho destinado a produgdo da forga de trabalho na
determinagdo de seu valor (FRANKLIN, 2015, p. 132).



trata-se de uma alegacao sem nenhum funda-

mento légico e empirico.

A segunda critica de carater formal que
Franklin faz ao modelo apresentado ¢ a de que
este traz equagées que se referem ao valor do
produto e nao ao prego de producao. Aponta
que ¢ + v +m = p é substancialmente diferente
de K +1 = p e outras opgbes que apresenta, entre
elas, ¢ + v + [ = p. Mas vejamos isto mais de
perto, uma vez que eu parti das seguintes con-
di¢oes para formular as equagées: que o capital
representado possui composicao técnica média
e atua nas condi¢ées médias de producao; e que,
para fins de simplificacdo, foram descartadas as
variagoes de preco de mercado, considerando-
-se a oferta igual a procura e, portanto, o preco
de mercado igual ao preco de produgdo. Nestas
condig¢oes especificas, pergunto-me, a que sera
que Franklin imagina representar m, se o mais-

-valor & igual ao lucro?

C+ v +m = p € exatamente igual a K + /= p ou

k + klI’= p sempre que a m for igual a [, isto ¢, a
massa de mais-valor for igual a massa de lucro
meédia correspondente ao preco de custo mé-
dio. A razao para incluirmos m como parte das
férmulas que apresentamos esta justamente em
mostrar como a taxa de lucro para os capitais
particulares altera-se em funcao de transferén-
cias de valor fundadas em assimetrias de pro-
dutividade intrassetoriais e intersetoriais. Estas

transferéncias de valor que tendem a desviar o

mais-valor do lucro para capitais particulares
podem se dar no interior do ramo ou entre eles,
violando ou nao o nivelamento das taxas de

lucro entre os ramos.

A terceira critica de Franklin € de que na
equacgao I - (c+v+m)-y=p/x’ haveria um erro

de especificagdo, pois o mais-valor transfe-
rido para outros setores seria maior do que

o gerado pelo proprio setor, que produziria
um mais-valor de 300, contra o envio de 500,
onde p/x , no exemplo numérico apresentado,
€= 500, ¥ = 200, M =300 € X =2, representa a queda
de valor de um determinado capital a partir

da desvalorizagao das mercadorias pelo capital
que eleva a produtividade e determina os seus
valores individuais. Em reforgo ao suposto erro
de especificagdo, aponta que a taxa de lucro no

setor que transfere seria negativa em 28,57%.

Em relacao a esta observacao de Franklin, al-
guns comentarios: o autor parece ser partidario
da teoria do equilibrio, recusando-se aceitar a
tese de Marx exposta no capitulo 24, do livro I
de O Capital, de que & acumulacédo primitiva de
capitais, onde a violéncia é o elemento princi-
pal para expropriagao de forcas pré-capitalistas
e trabalhadores, segue outra etapa, em que a
propria aplicagdo da lei do valor é responsavel
pela expropriagao, implicando na expropriagao
de capitalistas por capitalistas e na centraliza-
¢ao de capitais. Assim, a sua suposi¢ao de que

nao poderia haver taxas de lucro negativas em
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empresas e setores — implicando em elevacao
da jornada de trabalho e da intensidade de
trabalho, ou cortes salariais como compensa-
¢ao, ou ainda quebras e liquidagao de empresas
como resultado — é estranha ao processo que
Marx descreve de mundializacdo da lei valor.
Outra inadequacdo que chama a atengao € a de
Franklin considerar o mais-valor, no exemplo
mencionado, restrito ao seu resultado liquido,
isto €, 300, sem perceber que o capital constante
¢é o mais-valor sob outras formas, e s6 se restitui
no processo produtivo a partir da producao de
mais-valor que nao se especifica sob a forma de
mais-valor liquido, isto ¢, aquele que se deduz
da restitui¢ao do mais-valor acumulado sob a

forma de capital constante.

A quarta critica de Franklin é a de que a

massa de mais-valor transferida ao setor da
- pz
equagao 4 —(c+v+m)z—y="7

cide com a deduzida do setor da equagao

nao coin-

I ;1
2—(c+vim—-y=2, significando que y ¢ diferen-
te de m" e revelando uma inconsisténcia interna
no modelo. Franklin, entdo, se propoe a igualar
equagoes diferentes chegando, obviamente, a

resultados incompativeis.

A equacio 4 ¢ diferente da equagédo 2 porque
representa uma situagao concreta distinta de
diferencial de produtividade, sendo obviamente
o y da equacdo 4 diferente daquele da equacao
2. Todas as quatro equagdes representam situ-

agoes concretas distintas e independentes que

nao podem ser igualadas como quer Franklin,
que, a partir daf, deriva as suas equagées 5, 6,

7, 8 e 9 sem nenhuma correspondéncia com

os supostos que especifiquei. Com base nisto,
constréi uma equacgao 5 e me cobra seus resulta-
dos, como se esta estivesse no meu texto, para

provar que 1750 nao ¢ igual a r000.

A equacao 3 descreve a obten¢ao de mais-valor
extraordinério por um capital que determina as
condi¢es médias de produtividade, em fungao
da elevacao da sua composigao técnica, o que
envolve as suposi¢oes de que nao haja desva-
lorizagao individual das mercadorias, de que
estas se vendam e de que o setor tenha compo-
sicao técnica superior aos demais para que se
converta em lucro extraordinario. A equagédo

3 ndo tem nenhuma relagdo com a equagao

2, nem ha a pretensio de equivaler o m™ ao y
desta, que nem se encontra na equagao 3, COmo
quer Franklin. Na equacao 4, da mesma forma
que na equacao 2, e ao contrario da equagao

3, a produtividade média incide desvalorizan-
do individualmente as mercadorias. No caso
apontado, neutraliza a tentativa de obtencao de
mais-valor extraordinario de um capital parti-
cular, cuja variacao da produtividade poderia
leva-lo a usufruir da situagao 3, caso nao hou-
vesse a desvalorizacdo individual do produto.
Assim, nao faz nenhum sentido encontrar m"
pela variacao da produtividade na equagao 3 e
inseri-lo como valor independente na equagéao

4, como quer o critico em questao, uma vez que



se despreza o contexto relacional especifico em

que esta inserido.

3. Os equivocos reais do modelo

O fato de as criticas de Franklin ao modelo
serem improcedentes nao significa, entretanto,
que este esteja adequado aos objetivos a que se
propoe. Se é verdade que na versao apresentada
a Revista da SEP em 1999, e incorporada em um
dos capitulos a tese defendida na USP em 2003,
nao havia qualquer mencéo a que o exercicio

de formalizagdo algébrica trataria de transferén-
cias de valor entre setores, violando os precos
de producao, posteriormente esta afirmacao foi
feita de forma equivocada. O texto de 1999 nao
menciona setores, mas capitais A e B. Todavia,
na versao publicada em 2009 e 2o11, esta afirma-

cao foi feita de forma equivocada®.

O que de fato este modelo apresenta, funda-
mentalmente, sdo variagoes do valor de merca-
do e a sua incidéncia sobre a taxa de lucro dos
capitais de menor composicao técnica em fun-
¢ao da concentragio da produtividade no setor
de bens de consumo suntuario. A inadequagao
para representar as transferéncias que incidem
sobre o preco de producao nao tem nada a ver
com a forma ¢ + v + m = p, resguardadas as
condi¢6es anteriormente assinaladas, nem com
uma incapacidade de representar a transferéncia
de mais-valor entre setores, independente dos
precos de produgao e do nivelamento das taxas

de lucro, porque o fenémeno nao existiria nem

no plano légico e nem no empirico, como pare-
p g p ) p

ce querer Franklin.

HA, entretanto, outra inadequagao do modelo,
na equacao 4, presente também na versao de
1999. No denominador que reduz o valor de p,
isto ¢, a massa de valor gerada pelo capital ex-
propriado, deve estar o multiplo que determina
a reducdo do valor médio da mercadoria produ-
zida e ndo o diferencial de produtividade entre
o capital que determina a produtividade média
e a do expropriado. Todavia, feita esta correcao,
descartar-se-ia, necessariamente, as conclusoes
de proporcionalidade entre capitais e sustenta-

¢ao da taxa de lucro que a equagao sugeria.

Caberia, entdo, reformular amplamente os es-
quemas algébricos para representar as situagoes
de transferéncias de mais-valor, formuladas por
Ruy Mauro Marini, como determinantes da
superexplora¢do do trabalho. Estas envolvem
transferéncias de mais-valor determinadas por
situagbes monopolistas que incidem entre os
ramos produtivos e no interior deles. A transfe-
réncia de mais-valor entre os ramos produtivos
¢ apenas um dos determinantes da superex-
ploracao do trabalho, combinando-se com o

nivelamento das taxas de lucro mediante a

2 Esta versao foi incorporada em América Latina e os desdfios da
Globalizagdo (2009) e em Globalizagdo, dependéncia e neoliberalis-
mo na América Latina (2011)
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constituicao de situagoes monopolisticas dentro

dos ramos produtivos.

Antes de avangarmos neste ponto, trataremos,
entretanto, das objecoes tedricas que Franklin

imputa ao meu trabalho

4.As criticas analiticas de Franklin

As criticas de carater tedrico e analiticas de
Franklin constituem, no geral, um conjunto
de observagoes arbitrarias e sem conexao com
os meus trabalhos e os de Ruy Mauro Marini,
que ndo resistem a minima leitura dos mes-
mos. Além disso, o critico faz afirmagoes que
limitam enormemente o alcance da teoria do
valor marxista e a sua capacidade de teorizar
a desigualdade e concentragao de capitais,

aproximando-a de uma teoria do equilibrio.

Franklin, nessa parte de seu artigo, faz um con-

junto de assertivas, que resumiremos a seguir:

a) O mais-valor extraordinario nao pode se fixar
entre os ramos produtivos, significando a aceita-
¢do acritica por mim, desta tese de Marini, um

I . /7
contrassenso tedrico tanto quanto é aquela, uma
vez que o mais-valor extraordinario sé pode se
fixar no ramo produtivo, pois a alteracao da pro-

dutividade nao gera efeitos além do mesmo setor;

b) Para Ruy Mauro Marini, o mais-valor extra-
ordinério fixa-se apenas entre os setores produ-

tivos;

c) Confundo a produtividade do trabalho com

. . . )
a composicao orgdnica do capital e atribuo as

transferéncias de valor entre ramos, via precos

de produgao, a primeira, quando o fenémeno

que esté por tras destas ¢ a distin¢ao da taxa de
lucro média em cada setor. Neste topico, o critico
pretende ensinar a obviedade de que a industria
de alfinetes, apesar de produzir mais valores

de uso que a de automédveis, nao se apropria de

valor desta;

d) O fenémeno da superexploragao do trabalho
depende necessariamente da atuacao do mais-

-valor extraordinario entre os ramos;

e) Os precos de produgao, ao nivelarem as taxas
de lucro, ndo geram nenhuma necessidade de
compensacao por parte dos setores “expropria-

dos” (aspas de Franklin) e

) Ruy Mauro Marini descarta, em Dialética da
Dependéncia, o fendmeno dos precos de produ-
¢do como parte das transferéncias de valor entre
centro e periferia, ¢ a troca desigual entre estas
regioes explicar-se-ia pelos pre¢os de mercado,

fenémeno que eu descartaria

Quanto a afirmacao de que o mais-valor extra-
ordinario nao pode se fixar entre ramos produti-
vos, impressiona que nio haja nenhuma discus-
sao de parte do critico do argumento formulado
por Marini, ja que considera suficiente para
descarta-lo, rotula-lo de contrassenso e repetir
trivialidades dos piores manuais sobre a econo-
mia politica marxista. A assertiva de Franklin
de que os diferenciais de produtividade nao
geram nenhum efeito fora do setor que o intro-
duz s6 seria possivel de ser sustentada se nao

houvesse entre os ramos produtivos nenhuma



relacao de trocas, ou, em havendo, esta nao
resultasse em nenhum impacto na produgao de

valor fora do préprio setor.

Ora, o que Marini mostra é que, quando a
produtividade se concentra nos setores de bens
de consumo necessario e de maquinarias e equi-
pamentos, a economia de forca de trabalho ali
instituida pela elevacdo da composicao técnica
do capital afeta a massa de valor produzida pelo
ramo de bens consumo necessarios, cuja rea-
lizacao depende, em parte, do capital variavel
daqueles setores. Assim, quanto maior a com-
posicao técnica do capital, isto ¢, a relagdo em
valor, capital fixo /trabalhador, e sua concentra-
¢ao no segmento de bens de consumo suntuério
e maquinaria e equipamentos, maiores serao os
efeitos sobre a depreciacao do valor das merca-
dorias que constituem bens de consumo neces-
sario. Além deste efeito, podemos mencionar
outro: a economia relativa de capital circulante,
que a elevacao da composigao técnica gera,
afeta também a realizacao e a massa de valor
do segmento que produz matérias-primas e

que destina grande parte de sua produgao aos
de maior composicao técnica e organica do
capital, depreciando também o valor de suas

mercadorias.

Tais fenomenos fazem parte do intercimbio
desigual e da deterioracao dos termos da troca
entre setores produtivos. Ao ignora-los, o critico

blinda o seu “marxismo” da possibilidade de

conhecer processos basicos constitutivos da
economia mundial capitalista. Se é verdade que
um dos aspectos da transferéncia de valor inter-
nacional é o monopélio, ndo ocorre ao critico

o porqué de os paises centrais se especializa-
rem justamente em produtos de bens consumo
suntuario e com alta composicao técnica do
capital — aqueles que, dentro do modelo de
equilibrio de Franklin, seriam os mais pro-
pensos a queda da taxa de lucro, em razao da
diminuicao relativa do capital variavel — caso
nao houvesse transferéncias de valor entre os
ramos que fossem além dos precos de producao.
Talvez por rechaca-los, o critico ndo entenda
porque o Brasil ndo se tornou uma poténcia
mundial tendo usufruido em sua histéria dos
monopolios do café e da borracha, ou o Chile,
do cobre, ou a Argentina, da carne, para citar
alguns exemplos. Talvez também nao entenda
como a mudanca de centro hegeménico da Gra-
-Bretanha para os Estados Unidos, com outro
nivel de composicao técnica do capital, afetou o
mercado mundial de matérias-primas e colocou

em crise as economias agroexportadoras.

Se é verdade que Marini menciona, em Dialética
da dependéncia, a presenca dos precos de merca-
dos como mecanismos de transferéncia de valor,
nao os dissocia, entretanto, dos diferenciais de
composicao técnica do capital. Da mesma for-
ma, ¢ completamente absurdo mencionar que
os precos de produgio estao ausentes desta obra

do autor, enquanto mecanismo de transferéncia
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de valor entre centro e periferia que ativa a

B .. .
superexploragdo. Se o critico fizesse uma leitura
minimamente atenta deste pequeno e paradig-
matico livro, ao invés de se ater apenas as suas
paginas iniciais, teria de integra-lo efetivamente
a exposicao que faz do pensamento de Marini

ao confrontar-se com trechos como este:

La transferencia de gananciasy, por ende de
plusvalia, hacia los pafses industriales apunta
en el sentido de la formacién de una tasa media
de ganancia a nivel internacional, liberando por
tanto el intercambio de su dependencia estricta
en relacién al valor de las mercancias; en otros
términos, la importancia que en la etapa ante-
rior tenfa el valor como regulador de las tran-
sacciones internacionales cede progresivamente
lugar a la primacia del precio de produccidn (el
costo de produccién més la ganancia media, la
cual, como vimos, es inferir a la plusvalfa, en el
caso de los pafses dependientes). Sélo entonces
se puede afirmar que (a pesar de seguir estorbada
por factores de orden extraeconémico, como por
ejemplo los monopolios coloniales) la economia
internacional alcanza su plena madurez y hace
jugar en escala creciente a los mecanismos pro-

pios de la acumulacion de capital.

Recordemos, para evitar equivocaciones que la

baja de la cuota de ganancia en los pafses depen-
dientes como contrapartida de la elevacién de su
composicién orginica se compensa mediante los

procedimientos de la superexplotacién. (MARI-

NT, 1973, p- 90)

Como se vé aqui, ao contrario do argumen-

to que o critico imputa a Marini, de que a

superexploracdo depende necessariamente do
mais-valor extraordinario entre os ramos, este
ja em 1973 parecia nao concordar com ele. Para
Marini, a queda da taxa de lucro e o afa de
lucro estimulado pelo mercado mundial levam
a busca de mecanismos de compensacao que in-
cidem sobre o valor da for¢a de trabalho, pois o
objetivo primordial do capital, em sua existén-
cia concreta, isto ¢, como contradicao entre sua
forma particular e sintese de multiplos capitais,
¢é o mais-valor extraordinario e nao a taxa de
lucro média, como quer o critico e o seu modelo

de equilibrio perfeito marxista.

Sobre o tema do nivelamento das taxas de lucro,
0 nosso critico parece ignorar uma dimensao
fundamental. Acusa-me — ndo sei a partir de
que trechos dos meus escritos, pois isto nao
esta em parte alguma — de desconhecer que
todos os capitais podem elevar a produtividade
igualmente dentro do ramo e eliminarem, desta
forma, em seu interior, o mais-valor extraordi-
nario, mas desconhece o contrario, isto é, que o
nivelamento das taxas de lucro pode impulsio-
nar tanto o mais-valor extraordinario dentro do
ramo — particularmente em formacoes sociais
dependentes, onde a tecnologia entra aos saltos,
impondo altos niveis de concentragao de capital
e heterogeneidade tecnolégica —, como uma
desvalorizacao das mercadorias superior a eleva-
cao da produtividade da grande maioria dos
capitais particulares, quanto mais o valor de

mercado se aproxime dos valores individuais do



segmento de composicao técnica superior. Tal
situacdo pode ativar os mecanismos de superex-
ploragdo descritos por Marini, que se expressam
na queda dos precos da forca de trabalho em

relagdo ao seu valor.

Finalmente, é absolutamente estarrecedora a
afirmacao de que tomo a produtividade do capi-
tal como produtividade de valores de uso e nao
fundamentalmente como eleva¢ao da composi-
cdo técnica e orginica. Trata-se de um processo
de manipulagio grotesca do que escrevo, que
nao encontra base empirica em lugar algum.
Todavia, ao negar transferéncias de valor, que
nao sejam pela via dos precos de produgao ou
precos de mercado, parece plausivel que o criti-
co possa considerar iguais as taxas de lucro das
industrias de alfinetes e de automdveis na eco-
nomia mundial, nao representando a especia-
lizacdo, em cada uma delas, nenhum 6nus ou
bénus ao pais que fizer sua escolha. O que ele
nao percebe é que, mais do que exprimir apenas
fendmenos de precos de mercado, os diferenciais
de taxas de lucro explicam-se pelo fato de que
as barreiras para a migracao de capital para os
segmentos de composicdo superior sdo tecnolo-
gicas, e que estes se concentram na producgao de
mercadorias de consumo suntuario porque sua
demanda ¢é constituida fundamentalmente por
mais-valor, que se expande com a propria intro-
dugao do progresso técnico. A partir desta base,

atuam, até certo ponto, os precos de mercado.

5. Precisbes em busca de uma formali-

zacdo da superexploraciao do trabalho

Em Dialética da dependéncia, Ruy Mauro Mari-
ni distingue duas grandes formas de exploracao
do trabalho, que sao o aumento da capacidade
produtiva do trabalho e a maior exploracao do
trabalho. A primeira se estabelece pela elevacao
da produtividade do trabalho e pode conduzir
ou nao ao mais-valor relativo, dependendo do
setor de incidéncia e das transferéncias de valor
a que da lugar; a segunda efetiva-se pela queda
dos precos da forca de trabalho por debaixo

de seu valor, expressando-se pelo aumento

da jornada e da intensidade de trabalho e/ou
apropriacdo de parte do fundo de consumo do
trabalhador. A maior exploragao do trabalho,
que o autor define como superexploracao do
trabalho, ndo se restringe a formas primitivas
de desenvolvimento capitalista, e ndo somente
pode se articular com o aumento da capacida-
de de trabalho, mas tende a se expandir com o
aumento da composicdo técnica e organica do

capital.

No conjunto de sua obra, Marini indica que

a superexploracao do trabalho é produto de
transferéncias de valor oriundas de situagoes
monopodlicas que atuam entre os ramos produ-
tivos e no interior destes. Essas situagoes, que
resumiremos a seguir, sdo descritas em um con-
junto de trabalhos do autor, onde se destacam

Subdesarrollo y revolucion (1969), Dialética da
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dependéncia (1973), Las razones del neodesarrollis-
mo (1978), Plusvalia extraordindria y acumulaci-
on de capital (1979b) e Procesos y tendencias de la

globalizacion capitalista (1996). Sao elas:

trabalho que atua no sentido de situar os precos

da forga de trabalho abaixo de seu valor;

e)A Concentra(;zio de progresso técnico no ramo

de bens de consumo suntuario, o que impulsiona

a) O aumento da jornada de trabalho e/ou
intensidade de trabalho em economias de baixa
produtividade, como consequéncia da maior
demanda absoluta de matérias-primas, devido ao
aumento da composi¢ao orginica do capital nos

paises centrais, situacdo que prevalece até 1870;

b) O estabelecimento dos precos de producao que
levam a queda das taxas de lucro no segmento
exportador dos pafses periféricos — entdo ali

. N N
superiores as do centro — e a ativa¢do de meca-
nismos de maior exploracdo do trabalho para

restituir os niveis anteriores;

) A introducao da tecnologia monopblica es-
trangeira preferencialmente no setor de bens de
consumo suntuario e nos segmentos exportado-
res, mas nao exclusivamente nestes, produzindo
mais-valor e lucros extraordinarios, e impulsio-
nando a massa de capitais que emprega a maior
parte da forca de trabalho a buscar, na maior
exploracdo do trabalho, os mecanismos para

resistir & maior concentracao de capitais;

d) A queda do valor de mercado em direcao aos
niveis do valor individual do capital de com-
posicao superior no ramo, o que leva a massa

de capitais que emprega a maior parte da forca
de trabalho a utilizar a maior exploracio do
trabalho para resistir ao avango da centralizagao
de capitais. A quebra de empresas, resultante do
processo de centralizagdo, contribui para a for-

macao de um importante excedente de forca de

transferéncias de mais-valor intersetoriais que
levam ao uso da maior exploracdo do traba-

lho no setor de producio de bens de consumo
necessario, bem como a precoce concentracao e
centralizacdo de capitais neste ramo. As transfe-
réncias setoriais de mais-valor em favor do setor
de bens de consumo suntuario sao tendenciais,
mas podem se ver anuladas por um excesso de
acumulagdo neste ramo que eleve o preco dos
elementos que compo6em os capitais circulante e
variavel, ou por uma acentuada desvalorizagao
social dos bens de consumo suntuarios, resulta-

do do excesso de competicao no setor; e

f) A transferéncia de capital fixo para a periferia
por parte das filiais das transnacionais que pas-
sam a utilizar a combinacao entre alta tecnolo-
gia e forca de trabalho superexplorada a fim de
produzir diretamente para o mercado mundial.
Tal situacao, que é parte de uma nova etapa da
composicao técnica e organica do capital nos
pafses centrais, inerente aos processos de globa-
lizacao, eleva o nivel de concentracdo e centra-
lizacdo de capitais no mundo, situa a burguesia
estritamente nacional dos pafses centrais abaixo
das condi¢oes médias de producio e estende a

estes pafses a superexploracao do trabalho.

Podemos ainda situar uma outra dimensao con-
temporanea que nao chegou a ser plenamente
sistematizada por Marini, mas que se encontra

formulada por alguns dos continuadores de



sua obra, que ¢ a da financeirizagao do capital
como resultado da alta composicao técnica do
capital®. A financeirizagao do capital engendra
a producao de capital ficticio, que se expande
através da divida publica e da sobrevalorizacao
de titulos privados, e se realiza como apropria-
¢do de mais-valor principalmente mediante

o uso do monopdlio da violéncia estatal para
transferir recursos do fundo de consumo dos
trabalhadores ao capital. Na base da atual finan-
ceirizagao do capital, est4 a contradi¢do entre a
expansao do mais-valor extraordinario e a redu-
cdo da massa de valor que é proporcionada pela
economia de capital variavel, quando diminui-
-se significativamente sua magnitude relativa
nos processos produtivos. A acumulagao de
mais-valor sem a mediac¢do da producao de mer-
cadorias eleva a economia de for¢a de trabalho,
incide negativamente sobre a demanda do setor
de bens de consumo necessarios, incrementa a
de bens de consumo suntuarios, desloca fragoes
de capitais para este ramo e ativa a superexplo-
ra¢ao do trabalho no primeiro como mecanismo

de compensacao.

A superexploracdo do trabalho envolve, assim,
diversas dimensdes e distintos de padrées de
reproducdo do capital. Neste artigo, formaliza-
remos, a titulo exploratério, apenas a situagdo
referente as transferéncias de mais-valor entre
ramos, do setor produtor de bens de consumo
necessario em beneficio daqueles representados

por bens de consumo suntuério e maquinarias e

equipamentos, com o objetivo de simular certas
condi¢bes de funcionamento das transferéncias
de mais-valor. As formula¢bes dao-se em nivel
bastante abstrato e delas retiramos as econo-
mias nacionais e, portanto, as remessas de lucro
da periferia dependente ao centro, bem como as

variagoes dos precos de mercado.
Assim vejamos:

c+v/w +m" = Pbr

¢ = capital constante

v = capital variavel, ja incorporada a modifica-
¢ao que sobre ele gera a variacao da produtivi-

dade no setor de bens de consumo necessario

w = variagdo da produtividade média dos seto-
res de bens de consumo suntuarios e maquina-
rias e equipamentos em relacao aos de bens de

CONSumo Necessarios

m" = massa de mais-valor, acrescentada de sua

variagao

Pbr = valor do produto do setor de bens de con-

sumo suntuarios
c+u/x+m -g=Par

x = variagao da produtividade média do setor

de bens de consumo necessarios

m" = massa de mais-valor, acrescentada de sua

variagio

3 Sobre isto, vejam-se os trabalhos de Adrian Sotelo Valencia
(2010), Marcelo Carcanholo (2017), Marisa Amaral(2012) e o
meu Globalizagdo, dependéncia e neoliberalismo na América Latina.
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z = impacto da economia de capital variavel no
mais-valor, a partir do diferencial de progresso
técnico nos setores que produzem direta ou

indiretamente bens consumo suntuarios

Par = valor do produto do setor de bens de con-

SUImo necessarios

Supondo-se, arbitrariamente, a titulo de ilus-
tracao, as seguintes composi¢ées de capital nas

situagoes distintas “a” e “b™:

200 + 200 + 600 = 1000 (setores de bens de consu-

mo duravel + maquinarias e equipamentos)

200 + 200 + 600 = 1000 (setor de bens de consu-

mo necessario)

Para x = 1,5 € w = 2, terfamos, no setor de bens
de consumo necessarios, uma elevacio da taxa
de lucro de 1,5 para 1,7, apesar das transferéncias

de mais-valor

600 + 600 + 1800 = 3000 (setor de bens de consu-

mo duravel + maquinarias e equipamentos)

200 + 200 + 600 = 1000 (setor de bens de consu-

mo necessario)

Para x = 1,5 € w = 2, teriamos, no setor de bens
de consumo necessarios, uma queda da taxa de

lucro de 1,5 para 1,1

Se ainda, para elevar a produtividade, houver
aumento da composic¢do organica do capital,
tal fator aprofunda a queda da taxa de lucro no
setor de bens de consumo necessarios. Assim,

quanto maior forem o peso do setor de bens de

consumo suntuario + maquinarias e equipa-
mentos, os diferenciais de produtividade em seu
favor e a composicao organica do capital, maior
sera a restricdo ao mais-valor relativo, em razao
dos efeitos sobre a taxa de lucro no setor de

bens de consumo necessarios.

6.Algumas precisdes para atualizacdao do

conceito de superexploraciao do trabalho

O conceito de superexploragao do trabalho
formulado por Marini é de grande importancia
para analise da economia mundial e, principal-
mente, das economias do capitalismo depen-
dente. Embora o autor tenha desenvolvido os
seus aspectos mais gerais e delineado as suas
principais determinacoes, situou suas formula-
¢6es em alto nivel de abstracdo, o que lhes deu
tanto um carater introdutério e paradigmatico,
quanto muito idealizado para expressar tendén-
cias de desenvolvimento que, se bem tendem a
se impor, vao se afirmando em situagoes parti-

culares de forma mais matizada.

Assim, em Dialética da Dependéncia, o autor
menciona que seu livro nao pretende ser mais
do que uma introdugio ao tema e obedece ao
proposito de adiantar algumas conclusées a
que chegou, suscetiveis de contribuir ao esforgo
de outros que se dedicam ao estudo das leis de
desenvolvimento do capitalismo dependente
(MARINI, 1973, p. 81). Embora o autor tenha

escrito outros trabalhos, o estilo de alto grau de



abstracdo, ainda que ligado a processos concre-
tos de anélise, permaneceu neles. A prova disso
¢ a importancia que Dialética da dependéncia

continuou a ter no conjunto de sua obra.

E movido por este espirito de continuidade

que nos propomos a revisar alguns aspectos do
conceito que o autor formulou. Tomar a obra
paradigmatica e introdutéria de Marini como a
ultima palavra sobre a superexploracao é violar
a propria compreensao que este apresentava so-
bre ela. Como base nisto, pretendemos adiantar
aqui um conjunto de formulag¢ées que desenvol-

veremos mais adiante:

A primeira formulacao é a de que a superexplo-
ragao do trabalho deve ser entendida como a
queda dos precos da forca de trabalho em rela-
¢ao ao seu valor médio na economia mundial.
Este aspecto, negligenciado, deve ser ressaltado,
porque ha uma contradi¢do, na obra de Marini,
entre a economia mundial, que o autor toma
como referéncia para analisar os processos de
acumulacao de capital, e os valores nacionais
da forca de trabalho, que toma como referéncia
para atuacgao da superexploracao, o que termina

por limitar o alcance da sua obra.

A segunda formulacao é a de que o valor médio
da forca de trabalho pode ser determinado
duplamente: como aquele que se estabelece nas
condi¢oes médias de produtividade e intensida-
de de trabalho, determinadas pela composicao

técnica média do capital; ou por analogia ao

meétodo com que se determina o capital em
geral, como sintese das multiplas particularida-
des do valor da forga de trabalho, independente
da importancia desta situagdo concreta como

situagao particular.

A terceira formulagao ¢ a de que ha prevaléncia
da superexploragao do trabalho numa formacao
social quando a maior parte da forca de tra-
balho situa-se, significativamente, abaixo das
condi¢oes médias de produgao, tanto na eco-
nomia nacional quanto na economia mundial,
mais se afastando do que se aproximando deste
patamar. A superexploracao, para ser uma di-
mensdo interna de uma formagao social, requer
a imposigao de alto nivel de heterogeneidade
tecnoldgica e transferéncias de valor em benefi-

cio das empresas ou setores monopolicos;

A quarta formulagao é a de que a prevaléncia
da superexploragao amplia-se quando o valor

de mercado esta significativamente abaixo das
condi¢bes médias de produgao, aproximando-se
dos valores individuais dos capitais de compo-
sicao superior. Neste contexto, o preco médio
da forca de trabalho cai abaixo do seu valor e é
regido pela superexploracao do trabalho. Assim,
na situacao monopolista como contrapartida

de que o valor de mercado é determinado pelo
peso do capital de composicao técnica superior,
o preco médio da forca de trabalho é determina-
do pela maior massa de trabalhadores que ven-
de sua forca de trabalho em condigées inferiores

ao seu valor.
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A quinta formulagao é a de que o avango desta
situagcdo monopolista na economia mundial,
que aproxima o valor de mercado ao valor
individual dos capitais de composicao superior,
tende a levar a superexploracao do trabalho aos

paises centrais.

A sexta formulagao é a de que o estabelecimen-
to do mais-valor relativo pela via da produtivi-
dade nao é necessariamente incompativel com
a superexploracao do trabalho, como assinalou
Marini. Esta afirmacao do autor carece de de-
monstragao tedrica ou empirica. A superexplo-
racao do trabalho limita, significativamente, o
mais-valor relativo, e ao desenvolver-se a partir
da concentragdo e centralizacao de capitais da
economia mundial, tende efetivamente a blo-
quea-la. Todavia, esta € uma tendéncia histérica
de longo prazo. Quanto mais crescem a com-
posicao organica do capital, o peso do setor de
bens de consumo suntuarios e as transferéncias
de valor em funcgao da concentragao e da centra-
lizacao de capitais no interior e entre os ramos,
menor sera o espago para a compatibilizar
superexploragao e mais-valor relativo. A analise
sobre as possibilidades desta compatibilizagao
ou de sua inviabilidade deve se estabelecer em
niveis mais concretos e empiricos, referentes
aos padroes de reproducdo de capital, e ndo nas
formulag6es mais abstratas da transferéncia

de valor, onde quis situar Marini. Para isso, ¢
necessario levar em conta além das transferén-

cias de valor que atuam sobre o setor de bens

consumo necessario, sua produtividade média
e sua heterogeneidade tecnoldgica, e o grau de
aproximacao do valor de mercado em relagao

aos capitais de composicao superior.

A sétima formulacao € a de que o conceito de
superexploragao do trabalho tem relevante
importancia tedrica, empirica e politica. Per-
mite identificar, nas restri¢des ao consumo dos
trabalhadores, no prolongamento da jornada
de trabalho acima da média mundial ou na
elevacdo da sua intensidade independente de
adiantamentos tecnoldgicos, formas especificas
de exploracgdo associadas ao desenvolvimento
do capitalismo que sdo invisibilizadas, caso
nao se as vincule as transferéncias de valor;
possibilita mapear niveis de contradi¢do muito
distintos entre capital e trabalho nas variadas
formagoes sociais, com fortes impactos sobre
as lutas de classe; oferece instrumentos tedrico-
-metodolbgicos para analisar a especificidade
de formacgoées histéricas burguesas quanto a
concentragao ou distribuicao de renda e rique-
za, ampliacdo do mercado interno, constitui¢ao
do modelo politico ou sustentagao de formas
liberais-democraticas; e possibilita teorizar,

a partir da articulacdo entre suas tendéncias

de longa duracdo e os padrées de reprodugao
capital, etapas distintas de desenvolvimento de
formagoes sociais particulares e da economia
mundial capitalista, bem como suas implica-

¢oes sociais e politicas.
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