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A principal mdscara, sob a qual se disfarcava o capitalismo, caiu por terra
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Resumo

ste artigo pretende demonstrar a singularidade da critica da

economia politica realizada por Marx como superagao da

critica filoséfica na qual foi formado, pela afirmacao da cen-
tralidade das determinag¢bes materiais da vida social. Nesse processo,
foi central a reconfiguracao da dialética hegeliana empreendida por
Marx, sintetizada na descoberta da categoria mais-valia. A genealogia
desta categoria sera sumariamente reconstituida mediante o exame do
itinerario tedrico de Marx, desde os anos como jornalista na Gazeta
Renana até o momento de sua descoberta nos Grundrisse. A mais-valia
¢ entendida, pois, como ponto fulcral de um longo processo de investi-
gacoes movido tanto por uma insatisfacido com a filosofia de seu tempo,
quanto pela motivagao politico-ideolégica de transformacéo socialista
do mundo, representando a categoria-sintese, o nticleo fundamental da
critica da economia politica, a partir do qual a esséncia da sociedade

capitalista péde ser revelada.

Palavras chave: mais-valia; critica da economia politica; método dialé-

tico; economia classica; capital.



Abstract

This paper intends to demonstrate the singula-
rity of Marx’s critique of political economy as
the transcendence of the philosophical critique
in which he was educated, through the affirma-
tion of the centrality of material determination
of social life. Marx’s reconfiguration of the
Hegelian dialectic was central in this process;
it is synthesized in the discovery of the surplus
value category. The genealogy of this category
will be summarily reconstructed by examining
Marx’s theoretical itinerary, from his time as a
journalist in the Rbhenish Gazette to the moment
of its discovery in Grundrisse. Therefore, sur-
plus value is understood as the cornerstone of a
long process of investigation driven both by a
dissatisfaction with the philosophy of his time,
and by the political and ideological motivation
for the socialist transformation of the world. It
represents the categorical synthesis, the funda-
mental core of the critique of political economy,
from which the essence of the capitalist society

can be revealed.

Keyw ords: surplus value; critique of political
economy; dialectical method; classical econo-

mics; capital.

I. Introducio

A formacao do pensamento de Marx tem sido
interpretada a luz das mais variadas tentativas

de reconstrugao. De fato, as vicissitudes que

cercaram a fortuna editorial da obra de Marx
nao encontram precedentes na histéria dos
grandes pensadores da humanidade. Por isso,

a compreensdo dos fundamentos da critica da
economia politica efetuada por ele tornou-se,
durante todo o século XX, tarefa sujeita a con-
dicionantes politicos, ideolégicos, culturais e
editoriais, que, somente ha pouco, ganhou novo

folego.

A explicagdo vem acompanhada da mais refina-
da ironia. Foi necessario que a morte de Marx
fosse anunciada para que ele pudesse retornar
desvestido do manto de suspeicao que sem-

pre lhe acompanhou. Para avangar na ironia,
mencione-se a semelhanca com os inforttnios
vividos por quem testemunhou os crimes de
uma época e, por causa disso, passou a viver
uma vida reclusa e anénima, sob o amparo

de um programa de prote¢ao. Marx tornou-

-se, assim, desconhecido de muitos, referéncia
de poucos. Mas é preciso dizer que sua teoria
permanece vivida e inspiradora. E assim, sob os
auspicios de dois fatores aparentemente antago-
nicos, a ironia se revelou plenamente: as tltimas
décadas do século passado anunciaram a morte
eterna de Marx, ao mesmo tempo em que ele re-
aparecia sob a aurea da Marx-Engels Gesamtaus-
gabe (MEGAY), a retomada da edicao das obras

completas de Marx e Engels. Nao é casual que a

| O texto de Cerqueira (2014) descreve a trajetoria da edigdo
critica das obras de Marx desde a primeira MEGA até a
MEGA2, esta (ltima iniciada nos anos 1970.
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MEGA:2 venha ensejando no mundo académico
diversas tentativas de reconstrugiao do pensa-

mento de Marx.

A despeito da contribui¢do e da inevitabilida-
de das publicagcoes da MEGAz= para qualquer
esforco de reinterpretacdo de Marx, o ponto de
partida do argumento principal deste artigo

¢ a citacao de Engels (1875) sobre as principais
descobertas de Marx: “Estas duas descobertas:
a concepg¢ao materialista da histéria e a reve-
lagao do segredo da producao capitalista que
se resume na mais-valia sdo devidas a Karl
Marx. Gragas a estas descobertas, o socialismo
converte-se numa ciéncia, que nao é preciso
senao desenvolver em todos os seus detalhes e

concatenagées.”

Também Marx, em pelo menos dois momentos,
conferiu a descoberta da mais-valia a condi¢ao
de aquisicao teérica fundamental de sua critica
da economia politica. A primeira foi nos Ma-
nuscritos de 1861-63, em que disse que “a pesqui-
sa sobre como a mais-valia se origina consti-
tuiu a questdo mais importante da economia
politica, desde os fisiocratas até a época mais
recente.” (MARX, 2010b, p. 40). A segunda foi
em carta a Engels, de 24 de agosto de 1867, por
ocasido da publicag¢do do livro I de O Capital:
“O melhor do meu livro é: (1) o duplo carater do
trabalho, conforme ele se expressa em valor de
uso ou em valor de troca (todo entendimento

dos fatos repousa sobre isto, que é enfatizado

imediatamente no primeiro capitulo); (2) a ana-
lise da mais-valia, independentemente de suas
formas particulares.” (MARX & ENGELS, 1987,
p- 407).

Com efeito, as duas descobertas de Marx
citadas por Engels iluminam as grandes etapas
da trajetéria intelectual de Marx. A descoberta
da concepgao materialista da histéria tornava
visivel para Marx que a chave explicativa da
sociedade capitalista estava na compreensao
da centralidade da exploracgao do trabalho
como fundamento da producao de excedente.
Se, por um lado, o esqueleto da critica, dado
pela concepcao materialista da histéria, estava
posto, por outro, a teoria da mais-valia seria o
elemento vivo, o que colocaria finalmente de pé

a critica da economia politica.

Embora a descoberta da mais-valia seja lega-
taria da descoberta da concepg¢ao materialista
da histéria, o presente artigo ocupar-se-a da
analise da trama categorial que resultou na
segunda descoberta e, por consequéncia desta,
na realizacao da critica da economia politica.
Sobre a primeira descoberta, é vasta a literatura

sobre o assunto.

Portanto, o peso que o proéprio Marx deu a

mais-valia para o conjunto de sua obra ser aco-
lhido e ecoado aqui, através do rastreamento do
seu desenvolvimento categorial. Porém, duas di-
ficuldades precisam ser mencionadas. A primei-

V4 7 .
ra ¢ o fato de que, apds cento e cinquenta anos



de debate sobre a obra de Marx, qualquer texto
sobre o seu legado tedrico encontra dificuldades
de reivindicar algum grau de originalidade, em-
bora seja possivel, como se pretende aqui, dar
novas cores a forma como Marx construiu suas
categorias — no caso em tela, a mais-valia, pela
afirmacdo de sua centralidade. A segunda é que,
ao ser objeto de reconstitui¢oes, uma obra tao
ampla e fecunda como a de Marx dificilmente
poderia escapar de delimitagbes arbitrarias e
imprecisoes. Por isso, escolhemos analisar a
genealogia da mais-valia até os Grundrisse, lo-
cus da descoberta, da realizagao da critica, sem
adentrar no espesso debate que cerca a expo-
sicdo daquela categoria em O Capital, o que s6

aconteceria aproximadamente dez anos depois.?

Dessa forma, na proxima sec¢ao, discorreremos
brevemente sobre o método de Marx. A ana-
lise da evolugdo do pensamento de Marx até

a descoberta da categoria da mais-valia serd o
objeto da terceira secdo. Refletindo a dificuldade
de seccionar os diversos perfodos da trajetoria
intelectual de Marx, optamos por concentrar
numa s6 se¢ao a analise do que chamamos aqui
de genealogia da mais-valia, fazendo, porém, a
divisdo em subsecoes, seguindo-se, a partir daf,

as consideracgoes finais.

2. Sobre o método de Marx

A insatisfacdo de Marx com o estado da arte
da economia politica ndo resultou, desde logo,

num plano pronto e acabado capaz de superar

o que lhe parecia insatisfatério naquele campo
do conhecimento. Tal assertiva necessita ser
desdobrada de forma a qualificar a trajetéria
intelectual de Marx, chamando a atengdo para
as reais motiva¢oes de um projeto que, oriundo
da filosofia, compreendeu uma longa jornada
rumo ao conhecimento cientifico da dindmica
da sociedade burguesa. Por assim dizer, o fato
de no estar posto, previamente, o ponto de
chegada da dindmica do conceito, ressalta uma
exigéncia do método adotado por Marx, que re-
quer que a realidade seja apreendida no decurso

do seu préprio movimento.

Na verdade, Marx tinha um propésito definido
quando de sua entrada no campo da econo-
mia politica: investigar o que ele chama de
anatomia da sociedade burguesa. Insatisfeito
com a critica filoséfica de sua época, inicia

um percurso teérico em que as determinagoes
materiais da existéncia ocupam lugar central
no seu projeto de compreender o desenvolvi-
mento histérico que resultou no capitalismo,
como um processo em aberto, sem resultados

pré-definidos.

Nesse sentido, o método dialético de Marx nio
, .

¢ um conjunto de regras sobre o como conhe-
cer, nem um tratado sobre as possibilidades do

conhecimento, daf as dificuldades para se expor

2 A andlise da exposigdo da mais-valia em O Capital pode ser
encontrada no capitulo primeiro de minha tese de doutorado,
A genealogia da mais-valia: filosofia, economia e critica da econd-
mica politica. O presente artigo busca sintetizar o argumento
central ali desenvolvido.
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os procedimentos metodologicos de Marx dis-
sociados do conhecimento real que ele produ-
ziu. E comum sintetizar essa afirmacao dizendo
que o método de Marx nao visa a coisa da l6gi-
ca, mas a logica da coisa,? pois a légica é aquela
que se apreende no seu objeto. O tebrico, pois,
precisa confrontar-se com o préprio objeto, para
descobrir nele, em seu movimento, as determi-
nag6es que permitirdo, num momento seguinte,

a exposicdo da logica interna do objeto.

De fato, nao ha linearidade no processo de cons-
tituicdo da critica da economia politica. Tanto
em Hegel quanto em Marx, s6 se pode compre-
ender o ser no seu movimento. A compreensio
do ser se da no processo mesmo de exposi¢ao
de seu movimento, por isso, a critica ontolégica
¢ também epistemolbgica. O método como ins-
trumento de exposi¢ao do movimento do ser, de
tal modo que a critica do contetido é, a0 mesmo
tempo, uma critica da forma. Como o objeto de
estudo de Marx era a sociedade burguesa, sua
teoria sobre o modo de ser do capitalismo era
também uma teoria sobre o modo como esse

sistema se apresenta.

Reitere-se que, para Marx, o ser s6 pode ser
apreendido quando for o resultado da explicita-
¢do dos seus contetidos, de suas determinagoes
que, imediatamente, estdo contidas nas formas
como podem se apresentar como abstragoes,
isto é, como totalidades carentes dos desdo-
bramentos, da extrinseca¢ao dos contetidos do
ser-em-si, que s6 podem se revelar como poten-

cialidades, como devir.

E bastante significativo o fato de que Marx, ao
publicar, em 1859, a Contribuicdo a Critica da
Economia Politica (Contribuicdo), tenha optado
por um prefacio descritivo de sua trajetoria
tedrica em detrimento da classica Introducdo de
1857, que comecou a escrever em 23 de agosto
de 1857 e concluiu em meados de setembro, onde
pretendia expor os principios gerais do seu mé-
todo dialético: “Suprimo uma introducao geral
que havia esbocado, pois, gracas a uma reflexao
mais atenta, parece-me que toda antecipagao
perturbaria os resultados ainda por provar, e o
leitor que se dispuser a seguir-me tera que se
decidir a ascender do particular para o geral.”
(MARX, 1986, p. 24).

O prefacio, datado de janeiro de 1859, aparece,
pois, como um “convite metodolégico”, e, ao

o A .
mesmo tempo, uma espécie de adverténcia, um
chamado aberto ao leitor para que, se desejar
segui-lo, aperceba-se antes que a trilha metodo-
légica inerente a sua teoria impoe que se percor-
ram as mesmas etapas que seu autor percorreu,

um caminho que vai do particular para o geral.

3 Segundo Lénin,“mesmo que Marx ndo nos tenha deixado
uma logica [...], ele nos deixou porém a logica de O Capital
[...]- Em O Capital, aplicam-se a uma mesma ciéncia a logica, a
dialética, a teoria do conhecimento (ndo seriam necessarias
trés palavras: sdo todas a mesma coisa) do materialismo, que
recolheu de Hegel tudo o que nele ha de precioso e o desen-
volveu ulteriormente.” (LENIN, 1932, p. 249 apud LUKACS,
2012, p. 258).



3. A genealogia da mais-valia: rumo a uma

critica especifica

3.1. A Gazeta Renana

Talvez mais do que qualquer outro, o ano de
1843 tenha produzido efeitos profundos e per-
manentes no filbsofo Marx. Ele tinha sido colo-
cado diante de quest6es concretas que deman-
davam conhecimentos sobre a vida material da
sociedade, passiveis de serem satisfeitos apenas
pela emergente ciéncia da economia politica,
como muitos anos mais tarde ele admite no pre-
facio da Contribuicdo, de 1859: “[...] relagoes ju-
ridicas, tais como forma de Estado, ndo podem
ser compreendidas nem a partir de si mesmas,
nem a partir do assim chamado desenvolvimen-
to geral do espirito humano, mas, pelo contra-
rio, [...] a anatomia da sociedade burguesa deve
ser procurada na economia politica.” (MARX,

1986, p. 24).

Marx nasce em 1813 numa Alemanha que era
apenas uma Confederacdo composta de uni-
dades territoriais sob regime constitucional
monarquico ou sob o absolutismo. Em 1841 se
doutora em filosofia, ano em que Frederico
Guilherme IV sobe ao trono da Prussia e cria
grande expectativa de abertura democratica
num pafs ainda nao unificado. Ao contrario da
Inglaterra e da Franga, a Alemanha nao tinha
experimentado uma revolugao burguesa classi-
ca. Frederico Guilherme IV nao corresponde as

expectativas e, na pratica, o que faz é reacender

politicas reacionérias no ambito da Confede-
racdo Germdnica, como a adogao, em 1841, de
leis sobre a censura. E natural, pois, que nesse
perfodo, o jovem Marx adote posi¢oes radi-
cais pro-democracia, e é com esse espirito que
assume a direcdo do jornal Gazeta Renana em
outubro de 1842, um jornal que era financiado
pela burguesia renana com o fim de combater
a politica levada a efeito pelo governo. Marx
escreve uma série de artigos sobre censura e
liberdade de imprensa, mas se vé isolado quan-
do a burguesia local, mostrando-se inclinada a
compactuar com Frederico Guilherme IV, cessa

o financiamento do jornal.

Em 1842 sai um decreto imperial que crimi-
naliza o recolhimento de madeira. Através do
jornal, Marx critica o decreto e provavelmente,
pela primeira vez, depare-se com as demandas
de uma classe especifica, os camponeses, direta-
mente atingidos pelo decreto. A quebra daquilo
que era um direito consuetudinario atingia

em cheio os padroes éticos do filésofo Marx,
que vai desenvolver no jornal toda uma argu-
mentagao contraria ao decreto, mas assentada
apenas em pilares morais e politicos*. Este fato
pode ter levado Marx a perceber claramente, e

pela primeira vez, o papel que a luta de classes

4 “Sua posicao fundamental permanece a da luta por um
Estado ‘humano’; ele se coloca ainda no plano dos ‘direitos hu-
manos’ em geral, no plano da luta contra os residuos feudais...
ele se choca com o problema das classes sociais.” (MANDEL,
1968, p. 17).
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representa para a compreensao do funciona-
mento da sociedade burguesa. Tendo estudado
Direito, e se doutorado em Filosofia, tais aconte-
cimentos levam Marx a perceber o quio insu-
ficiente’ era para ele sua formacao. A Gazeta
Renana é proibida de circular em janeiro de 1843
e em 17 de margo daquele ano sua publicacao é

interrompida.

Se o conselho de Mandel for seguido, a atuacao
de Marx na Gazeta Renana pode ser colocada
como a centelha que acendeu a chama do seu
interesse pelas questoes da vida material: “para
compreender a evolugao das ideias econdmicas
do jovem Marx, é interessante seguir a géne-

se do interesse de Marx pela questdo social.”
(MANDEL, 1968, p. 16)°. Em outubro de 1842,
Marx havia se juntado a um grupo que era a
propria Comissao Editorial da Gazeta Rena-

na, e que se reunia mensalmente para debater
questoes politicas e sociais. O interesse de Marx
por essas questoes ia paulatinamente aumen-
tando, mas esbarrava nas limita¢6es dadas pela
perspectiva exclusivamente legal e politica dos
seus argumentos. Nao por acaso, Marx cita no
prefacio da Contribuicdo estas duas questoes,
além das relacionadas com o livre-comércio e

a protecao aduaneira, como as que o fizeram

iniciar-se nas questoes econdémicas:

Nos anos de 1842/43, como redator da Gazeta
Renana vi-me pela primeira vez em apuros

por ter que tomar parte na discussdo sobre os
chamados interesses materiais. As deliberag6es

do Parlamento renano sobre o roubo de madei-

ra e parcelamento da propriedade fundiéria, a
polémica oficial que o Sr. Von Schaper, entao
governador da provincia renana, abriu com a
Gazeta Renana sobre a situacio dos camponeses
do vale do Mosela, e finalmente os debates sobre
o livre-comércio e protecdo aduaneira, deram-me
os primeiros motivos para ocupar-me de ques-

toes econdmicas. (MARX, 1986, p. 24)

Esses temas antecipados por Marx sdo aqui
lembrados apenas como forma de sinalizar o
momento a partir do qual ele se interessa por
assuntos econémicos, confirmando, assim, o
que disse no prefacio, e jamais com o propésito
de ja encontrar, naquele momento, categorias
econdémicas marxistas, mesmo em estado pri-
mitivo ou embrionario, que, de outro modo, s6
encontrarao forma precisa em obras posteriores
e no Ambito do seu método dialético. Nesse sen-
tido, cabe registrar a primeira aparicao, tanto
quanto casual, do termo “mais-valia” (em ale-
mao, Mebrwert; em inglés, additional value) nos
escritos de Marx: “Em oposi¢ao, o porta-voz e o
outro membro explicaram como o valor adicio-
nal mencionado aqui poderia surgir em varios
casos indicados por eles.” (MARX & ENGELS,

1981, p.135 €/ou 1975, . 250).

4 “Sua posicao fundamental permanece a da luta por um
Estado ‘humano’; ele se coloca ainda no plano dos ‘direitos hu-
manos’ em geral, no plano da luta contra os residuos feudais...
ele se choca com o problema das classes sociais.”” (MANDEL,

1968, p. 17).

5 “Além do mais, naquele tempo em que a boa vontade de ‘ir
a frente’ ocupava muitas vezes o lugar do conhecimento do
assunto [...]” (MARX, 1986, p. 24).

6 Segundo Kriatke (2008, p. 162), a passagem de Marx pela Ga-
zeta Renana “foi o inicio de uma longa relagdo com a economia
politica.”



Marx dava, assim, mais um passo em diregao
ao estudo das condigoes materiais de existéncia
do homem, que iria passar pelo enfrentamento
da visao hegeliana de Estado e pelo abandono
de suas concepcgoes idealistas, que, “embora nao
se trate, ainda, de uma ruptura com o idealis-
mo — e nem de longe tenha encontrado o papel
determinante das relagbes de produgao —, [con-
duzira] a atencdo do jovem Marx [...] as relagoes
materiais e, ainda, a relagdo entre esta esfera e o
Estado.” (ASSUNCAO, 2004, p. 209).

3.2. Da Critica de 43 ao encontro com Engels

Marx inicia sua critica sob a influéncia de Feu-
erbach, que, em 1841, tinha publicado 4 Esséncia
do Cristianismo, que também era uma critica
radical a Hegel. A partir da visao antropolégica
de Feuerbach, Marx encontraria seu ponto de
partida (NETTO, 2004, p. 2), a0 mesmo tempo
em que se muniria de uma concepg¢ao mate-
rialista. Criticando Hegel, Feuerbach inverte

a ordem da légica especulativa daquele, para
quem o Espirito estava dado, e, num momento
seguinte, entraria em contradi¢ao consigo mes-
mo, alienar-se-ia de si mesmo e poria o mundo.
Em linhas gerais, diz Feuerbach que nio ¢ o
Espirito quem cria os homens, mas os homens
que, ao nao discernirem suas potencialidades,

alienam-se de si mesmos, criando os deuses.

E dessa forma, a partir de Feuerbach, que
Marx, na Critica de 43, vai apontar para a misti-

ficagdao também feita por Hegel na problematica

do Estado, que tem como pano de fundo uma
7. V4 .

critica ontolégica: da mesma forma que, para

este autor, o Espirito é o demiurgo do real,

o Estado produz a sociedade civil. Portanto,

Hegel teria feito uma inversao indevida entre

sujeito e predicado, e, assim, mistificado essa

relacdo. (MARX, 2o10¢, p. 44).

Feuerbach, com sua critica da religido, tinha
munido Marx de uma perspectiva materialis-
ta, que foi usada para denunciar o equivoco
cometido por Hegel ao ontologizar o Espirito, e
nao a realidade concreta. Para Hegel, o Estado
expressava uma universalidade capaz de se
contrapor ao individualismo e ao privatismo da
sociedade civil. Para Marx, essa analise padece
dos efeitos da mistificacao, tendo em vista que
¢ a sociedade civil que expressa o Estado. Se o
Estado em Hegel é detentor de uma universali-
dade capaz de superar os defeitos da sociedade
civil, para Marx, essa universalidade é alienada
e, portanto, é a partir da sociedade civil que se
entende o Estado, como expressaria anos depois

na Contribuicdo (MARX, 1986, p. 25).

Portanto, a transformacao do Estado teria que
ser feita a partir da sociedade civil. Porém,
sendo esta caracterizada pelo privatismo, pelos
interesses individuais, e pela miséria fisica e
moral, como apontava Hegel, ndo seria ela o
agente transformador do Estado na visao de
Marx. Além da Critica se configurar aqui como

uma plataforma de lancamento em direcao a
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economia politica, conforme citagao acima,
Marx, como destaca Mészaros (2006, p. 68),
antecipava a questao da alienacao, ainda que
sem usar conceitos que s6 apareceriam nos
Manuscritos Econdmico-Filosdficos, que é o que se

observa na seguinte citagao:

Caracteristico é somente que a privacdo de posses
e o estamento do trabalho ¢mediato, do trabalho
concreto, constituam menos um estamento da
sociedade civil do que o terreno sobre o qual
repousam e se movem os seus circulos. O esta-
mento propriamente dito, onde posicao politica
e posicao social coincidem, é apenas aquele dos
membros do poder governamental. O estamento
atual da sociedade mostra ja a sua diferenca do
antigo estamento da sociedade civil no fato de
que ele néo é, como outrora, algo de comum,
uma comunidade que contem o individuo, mas
que é em parte o acaso, em parte o trabalho etc.
do individuo, o que determina se ele se mantém
ou nio em seu estamento; um estamento que &,
ele proprio, por sua vez, apenas uma determi-
nacao exterior do individuo, pois nio é inerente
ao seu trabalho, nem se relaciona com ele como
uma comunidade objetiva, existente, organi-
zada segundo leis estaveis e mantendo com ele
relagdes estaveis [...]. (MARX, zo10c, pp. 97-98 —

grifos no original)

O impacto do mercado e da logica da permu-
ta incide sobre o individuo fazendo-o ndo se
reconhecer na sociedade civil pelo seu traba-
lho. “Dinbeiro e cultura sdo os critérios princi-
pais.” (ibidem, p. 97 — grifos no original). Esta
nova sociedade teria, entdo, que ser transfor-

mada, constituindo, assim, uma agenda que

demandaria instrumentos analiticos ainda des-
conhecidos por Marx. Ao mesmo tempo, essa
conclusdo de Marx demarcava um primeiro
ponto de rompimento com aquele que lhe tinha
dado a inspiracdo inicial para confrontar Hegel:
Feuerbach.

Marx desenvolve sua analise ainda sem mencao
a categoria “classes sociais”, ainda que na cita-
¢do acima tenha feito referéncia aos trabalhado-
res privados de posses, realizadores de trabalhos
concretos. Em lugar de “classes sociais”, termi-
nologia que estaria presente nas obras futuras,
usa o termo “estamento”, demonstrando uma
imprecisdo que nao apareceria mais na obra
seguinte. Como sugere Lowy (2002, p. 82), seria
questdo de tempo para Marx conferir o protago-
nismo a uma classe social especifica, o proleta-
riado, como um desdobramento do raciocinio

iniciado na Critica de 43.

Decide, entao, partir rumo a Paris, cidade efer-
vescente, onde encontraria refugiados alemaes

e de outras partes do mundo, além de garantias
politicas que ndo eram oferecidas na Renénia.
A cidade mostrava-se ideal para o projeto dos
Anais Franco-Alemdes. Marx chega a Paris no
final de outubro de 1843 e, antes de acabar o ano,
da continuidade a sua critica de Hegel num tex-
to que ficou conhecido como Critica da filosofia
do direito de Hegel — Introducdo, escrito no final
de 1843 em Paris, e que, junto com 4 Questdo
HFudaica — texto iniciado ainda em Kreuznach

e terminado em Paris — seriam publicados nos

Anais Franco-Alemdes.



Na Introdug¢do, Marx retoma o tema da eman-
cipagdo humana, ja presente em A Questdo
Fudaica. Se, na Critica de 43, Marx contrapu-
nha a democracia a monarquia como passo em
direcdo a emancipacao do povo, sem, entretan-
to, ter avancado na indica¢ao da forma como se
daria a superacao da alienacdo, na Introducdo,
Marx arvora a revolucdo como tinico meio para
a autorrealizacdo do homem. A classe proleta-
ria aparece neste momento, para Marx, como a
tnica capaz de realizar as promessas da filoso-
fia classica. Assim, do povo e da democracia,
Marx transitava para o proletariado e para a
revolugdo, como elementos da agdo pratica em
direcdo a emancipac¢do humana. Conclui o texto
dizendo que “a cabeca dessa emancipacdo ¢ a
filosofia, o proletariado € o seu coragao. A filoso-
fia ndo pode se efetivar sem a suprassuncao do
proletariado, o proletariado nao pode se supras-
sumir sem a efetivacdo da filosofia.” (MARX,

2010C, P. 157).

Marx tinha descoberto o proletariado, que neste
momento estd num plano preliminar e abstrato.
Apesar dele ja ter se defrontado com questoes
como a punic¢ao dos camponeses por causa do
roubo da lenha, suas condi¢oes de habitacao,

e também com as circunstincias adversas que
envolveram os vinhateiros da Mosela, sua visao
da classe proletaria ainda era muito idealiza-
da, pois Marx se colocava “ainda em limites
filoséficos nao-desligados de um certo humanis-

mo sentimental: o principio antropolégico de

Feuerbach” (MANDEL, 1968, p. 18), sobre o qual
“Engels dira mais tarde que o principio antro-
polégico de Feuerbach parte de um homem
abstrato, aistorico, visto que nao se trata nunca
do mundo (das condigbes sociais concretas) no

qual vive esse homem.” (idem ibidem).

Ali em Paris, Marx iniciava seus contatos com
os ciclos socialistas e com as vanguardas da
classe operaria, que, neste tltimo caso, fomen-
tavam nele uma visio romdntica de uma classe
que era sofredora, mas que, por isso mesmo,
fazia-se heroica. Alguns elementos concorre-
riam para mudar essa visao idilica de Marx,
transformando sua concepcao de classe operaria
em abstrato por uma outra, com o viés materia-
lista que o acompanharia nas obras seguintes.
Com efeito, o operario seria visto como um
homem de carne e osso, e a greve dos teceloes
da Silésia, assim como o encontro com Engels
em 1844 e sua obra Situacdo da classe trabalbado-
ra na Inglaterra, de 1845, concorreriam para dar
a Marx uma perspectiva empirica que até entao
ele nao tinha. Por isso, como diz Lowy (2002,
p- 92), sua descoberta do proletariado como

classe emancipadora ainda é filosofica.

O problema do Estado permanecia para Marx
sem solucao no campo da politica, mas os seus
estudos, além de leva-lo ao comunismo, deram-
-lhe a perspectiva de que a transformagao dessa
sociedade passava pela compreensio de sua

anatomia, que s6 poderia ser encontrada na
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economia politica, conforme testemunha no
prefacio da Contribuicdo. Ali também mencio-
na sua congruéncia com Engels ao dizer que
chegaram aos mesmos resultados por caminhos
diferentes (MARX, 1986a, 26). Com efeito, Marx
comecaria a estudar os economistas classicos
em 1844, tarefa ja feita por Engels anteriormente
quando escreveu Esboco de uma Critica da Eco-

nomia Poliiica em 1843.

Os dois ja tinham se encontrado em novembro
de 1842 na Gazeta Renana, como testemunha
Engels em carta escrita a Franz Mehring, no
final de abril de 189s:

eu me deparei com Marx, e essa foi a ocasido

de nosso primeiro encontro, claramente pouco
cordial. Marx havia marcado sua posi¢do contra
os Bauer, isto é, dissera que se opunha nao sb a
que a Gazeta Renana se tornasse predominan-
temente um vefculo de propaganda teolégica,
atefsmo, etc., em vez de se destinar a discussao e
a acdo politica, como também ao tipo de comu-
nismo bombéstico de Edgar Bauer [...]. Como eu
me correspondia com os Bauer, fui considerado
seu aliado, enquanto eles me levaram a ver Marx

com desconfianga.” (MARX & ENGELS, 2004, p.
503)

Entretanto, seria em 1844, mais precisamente
em 28 de agosto, em meio as atividades dos
Anais Franco-Alemdes, que os dois voltariam

a se encontrar, e por dez dias permaneceriam
envolvidos numa apreciagdo mutua de suas vi-

soes tedricas. Confirmando o que Marx relataria

muitos anos depois, Engels (1953, p. 157) diz:
“Quando, no verao de 1844, visitei Marx em
Paris, ficou patente nosso acordo completo em
todos os terrenos teéricos, e data dessa época
nossa colaboracao”. Fica evidente que, neste en-
contro, Marx ja tinha sido atingido pela genia-
lidade do Esbogo, que seria publicado naquele
mesmo ano nos Anais Franco-Alemdes. Como
primeira obra econdémica, esta obra escrita por
Engels chancelaria, de uma vez por todas, a
incursdo de Marx no campo da economia poli-
tica, seja por anima-lo a prosseguir nos estudos
ja iniciados neste campo desde o inicio do ano,
seja por confirmar que os instrumentos teéricos
da filosofia de que dispunha eram insuficientes

para prosseguir em direcdo a critica.

O encontro com Engels marca o efetivo encon-
tro de Marx com a economia politica, a despei-
to de muitos autores considerarem os Manuscri-
tos Econdmico-Filosdficos como ponto de partida
de Marx nessa area. Se, como diz Mandel (1968,
p. 21), referindo-se aquela obra de Engels, ele
“nao diz nela nada de substancialmente novo”, é
possivel que sua maior virtude tenha sido o fato
de constituir uma iniciativa ou um modelo de
analise dos classicos por uma perspectiva criti-
ca, de talhe tdo inovador e sisteméatico como foi
a obra capital de Adam Smith para a economia

politica.

O encontro de Marx com a economia politica,
a descoberta de um novo tipo de racionaliza-

¢ao da sociedade civil, deu-se com o Esboco de



Engels, sendo os Manuscritos Economico-Filoso-
ficos, texto escrito ja em Paris, ndo propriamente
o encontro, mas o ponto de arranque em dire-
¢do a critica da economia politica (OAKLEY,
1984, p. 27).

3.3. Dos primeiros estudos sobre economia politica

ao primeiro platd da critica

No prefacio da Contribui¢do, Marx (1986a, p.
25) diz sobre a economia politica: “Comecei o
estudo dessa matéria em Paris [...].” Novico na-
quela ciéncia, iniciava seus estudos ja munido
da ideia de revolugao e de classe social. Tendo
como fio condutor a critica da sociedade bur-
guesa, ele mergulha na leitura dos economistas
politicos por vislumbrar que somente através
deles poderia elaborar a sua critica, como ins-
trumento cientifico til para o projeto de uma

revolucao.

Seus estudos comecaram pela leitura e anota-
¢oes de trechos das obras de autores como Jean-
-Baptiste Say, Adam Smith, David Ricardo e Ja-
mes Mill, numa intensidade tal que preencheu
nove livros de notas e citagbes, no que ficou
conhecido como Manuscritos de Paris, escritos
simultaneamente aos Manuscritos Econdmico-
-Filosdficos. Além dos autores acima citados,
Marx estudou outros como Skarbek, MacCullo-
ch, Prévost, Destutt de Tracy, Schiiz, List, H. F.
Osiander, Buret, de Boisguillebert, Law e Lau-
derdale. (cf. MARX, 2omub, pp. 184-186). Marx tra-
balhou intensivamente entre maio e agosto na

elaboracao dos Manuscritos Economico-Filosdficos

para os quais os Manuscritos de Paris serviram
de base. A intensidade foi tamanha que Engels,
que se encontrou com Marx em agosto de 1844,
insistira, em carta escrita cerca de dois meses
depois, para que ele publicasse logo sua critica,
0 que, como se sabe, somente ocorreria quinze

anos depois, com a Contribuicdo.

O que fica evidente é que Marx resgata catego-
rias da economia politica, mas a elas pretende
dar um tratamento diferente, que tanto remetia
a dialética de Hegel, quanto ao materialismo de
Feuerbach, mas que deles se afastava pela recu-
sa ao idealismo daquele e a resignacao e passivi-
dade da visao de mundo deste. Marx, portanto,
incorpora e rejeita tanto os economistas politi-
cos, quanto Hegel e Feuerbach. Aproxima-se da
economia politica com o objetivo de estabelecer
uma conexdo entre aquela ciéncia e “o Estado,
o direito, a moral, a vida civil [...] na medida em
que a economia nacional” mesma, ex professo,

trata destes objetos.” (MARX, 20104, p. 19).

Com efeito, na sua jornada em direcdo a ela-
boracdo de uma critica especifica, Marx, que a
havia iniciado sob a influéncia de Feuerbach,
termina por se contrapor a ele, a0 mesmo tem-
po em que avanca no conhecimento da econo-
mia politica. Com isso, Marx prossegue em seu
projeto, que, de uma critica politica, chegava

a descoberta da concepg¢do materialista da

7 Como esclarece o tradutor, Marx mais tarde passaria a usar
o termo “economia politica” em substitui¢do ao termo usado
até este momento, “economia nacional.” (cf. MARX, 2010a, p.
19).

REVISTA DA SOCIEDADE BRASILEIRA DE ECONOMIA POLITICA 133

51/ Setembro 2018 - Dezembro 2018



134

historia, pela qual desvenda as determinagées
materiais da existéncia. Isto acontece entre 1844
e 1846, quando, depois de escrever com Engels
A Sagrada Familia, escreve, em 1845, Teses sobre
Feuerbach e, mais uma vez com Engels, termi-
na a Ideologia Alemd, fazendo assim seu ajuste
de contas com a filosofia de sua época. Marx
percebia, porém, que sua critica ndo dava conta
ainda de revelar a esséncia da sociedade capita-
lista. Era preciso prosseguir, fazendo a critica
nao apenas das formas alienadas da vida social,
como a religidao e o Estado, mas a propria eco-
nomia, a forma como a sociedade se organiza

na busca pela existéncia material.

De fato, a critica de Marx até esse momento era
apenas parcial. O problema nao estava resol-
vido, embora estivesse intuido. A insatisfacao
com a filosofia classica alema era resultado de
sua incapacidade de apresentar as respostas

que Marx requeria. Era preciso iniciar uma
caminhada, nao linear, nao determinada, que
comecasse pela economia, pelo que denominou
“a anatomia da sociedade burguesa”. Por isso,
Marx recorre a economia politica, e inicia um
movimento de critica tanto do contetido quanto
da forma, inaugurando um método especifico,
ainda que filiado a Hegel, que teria a mais-valia
como ponto final. A Miséria da Filosofia teria

papel fundamental nesse processo.

Ainda que seja imperativo levar em conta o

envoltério polémico e politico da Miséria da

Filosofia, nem por isso se deve desconsiderar a
cientificidade do seu contetido. A concepgao
materialista da histéria, que ja tinha sido ex-
pressa, mas nao publicada, WA Ideologia Alemd,
veio a publico pela primeira vez, através da
Miséria da Filosofia. Mais uma vez, o prefacio
da Contribuicdo é algo esclarecedor, pois nele,
depois de fazer exposicao sucinta da sua teoria
da histéria, Marx resume sua visao histérica da

sociedade burguesa, que seria mantida até o fim

dos seus dias:

As rela¢oes burguesas de producao constituem a
ultima forma antag6nica do processo social de
produgao, antagénicas nido em um sentido in-
dividual, mas de um antagonismo nascente das
condi¢bes sociais de vida dos individuos; con-
tudo, as forcas produtivas que se encontram em
desenvolvimento no seio da sociedade burguesa
criam ao mesmo tempo as condi¢oes materiais
para a solugao desse antagonismo. Dai que com

I~ . /7 . y4 M
essa formacdo social se encerra a pré-historia da

sociedade humana. (MARX, 1986, p. 26)

Poucas linhas adiante, o préprio Marx concede
a Miséria da Filosofia o status de obra cientifi-

ca fundamental em sua trajetéria intelectual,
portadora de elementos essenciais da sua teoria:
“os pontos decisivos de nossa opiniao foram
indicados cientificamente pela primeira vez,
ainda que apenas de uma forma polémica, em
meu escrito Miséria da Filosofia, publicado em
(julho de] 1847 e dirigido contra Proudhon.”.

Diante dessa declaracdo de Marx, as obras



anteriores, inclusive os Manuscritos Econdmico-

-Filosdficos, seriam nao cientificas, uma sentenca
~ A

que ndo leva em conta, no caso desta tltima, o

fato de nao ter sido escrita para publicagao e ter

resultado incompleta.

A Miséria da Filosofia nao era propriamente

a critica da economia politica tantas vezes
reclamada por Engels, mas tratava-se da pri-
meira obra de economia de Marx em que ele
claramente ensaia uma tentativa de submeter
as categorias da economia politica ao crivo de
um método dialético especifico, que, apesar de
distante da configuracdo que teria nos anos se-
guintes, ja se insinuava modificado em relacao
ao instrumental metodolégico dos Manuscritos
Economico-Filosdficos. Na Miséria da Filosofia,
Marx alarga seus horizontes porque busca
compreender a sociedade burguesa, as catego-
rias econémicas que a definem, através de um
meétodo dialético-cientifico que submete aque-
las categorias ao escrutinio de sua concepgao

materialista da histéria.

Entretanto, a critica da economia politica ainda
estava distante. Nesta obra, Marx se apresenta
com uma roupagem ricardiana. Ou seja, por um
certo dngulo, o da evolugao de suas categorias
econdmicas, 0 Marx da Miséria da Filosofia nao
¢ 0 Marx em processo — é o Marx que, negando-
-se a si mesmo, coloca Ricardo em seu lugar, e
posta-se sobre um plato, ainda que nao passiva-

mente, para observar o resultado do confronto

tedrico entre este autor e Proudhon, e do con-
fronto metodologico entre este tltimo e Hegel.
Mesmo assim, ndo ha davida de que a anélise
de determinados aspectos da elaboragao econo-
mica de Proudhon péde contribuir para mostrar
como Marx ensaiava o exercicio da critica, além
de lancar luzes sobre a sua prépria “economia
politica”, o nivel a que tinha chegado o seu
conhecimento dos classicos. Ja tinha compre-
endido que “os economistas nos explicam como
se produz nessas relacoes dadas, mas nao nos
explicam como se produzem essas relagoes.”

(MARX, 2009, p. 120).

Marx, de fato, demonstra ter avangado bastan-
te no conhecimento da economia politica. Ao
longo da obra mostrou que dominava o conhe-
cimento produzido pelos economistas politi-
cos, sendo capaz de fazer alusoes a categorias
fulcrais da economia politica, como capital, tra-
balho, salario, lucro, concorréncia, acumulacao,
etc. Porém, faz isto nos marcos da economia
politica, com referéncia principalmente a Ricar-
do, sem deixar sua propria marca. Ndo se diga
0 mesmo quanto ao seu método, que, em certa
medida, teve na Miséria da filosofia um ganho de
qualidade ao incorporar, e testar, a concepg¢ao

materialista da histéria.

O atrelamento a Ricardo justifica a inexisténcia
de uma teoria do capital como relagao social
geradora de excedente. Como se sabe, a distin-

cao entre valor e valor de troca é estranha ao
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universo conceitual de Ricardo. Para ele, valor
¢ valor relativo, valor de troca, algo comum a
toda e qualquer formacéo social. Assim, par-
tindo também do wvalor ricardiano, Marx nao
incorporava aquilo que é especifico de uma for-
ma social histérica: a desigualdade nas relagoes
capitalistas de troca. Logo, se a perspectiva é a
de Ricardo, e se Ricardo é guiado pela dimen-
sao da sociabilidade burguesa dada pela igual-
dade, Marx ndo teria como seguir adiante rumo
a tematica da mais-valia, e, consequentemente,
na de capital como poténcia extratora de exce-
dente®. Se no livro III de O Capital ele chamaria
os classicos de “prisioneiros da aparéncia”, o seu
procedimento analitico na Miséria da Filosofia,
de tomar o valor como principio teérico fun-
damental, faz dele também um prisioneiro da
aparéncia, pois sua analise ainda nao articulava
contetido e forma num s6 movimento. No livro
I de O Capital, Marx faria distingao entre valor
de troca e valor, como elementos constituintes
de uma mesma unidade dialética, em que o
primeiro pertence a aparéncia e o segundo, a

esséncia.

Também nao se fala de forga de trabalho, mas
de trabalho, por sua vez ja explicitamente consi-
derado uma mercadoria. Sua teoria dos salarios
ainda esta atrelada a ideia da pauperizagao
absoluta dos trabalhadores como consequéncia
irreversivel do desenvolvimento capitalista,
formulacao que seria alterada nos Grundrisse.

De inspiragdo também ricardiana, a teoria dos

salarios de Marx, neste momento, resume-se a
considerar os efeitos da oferta e procura de mao
de obra na determinagdo de um nivel minimo
necessario para que o trabalhador se mantenha
vivo. O que era uma evidente insuficiéncia da
teoria dos salarios, a saber, a imposicao unilate-
ral das leis da concorréncia, mostrava, por outro
lado, um avango de Marx, que passava a ver a
concorréncia nao mais como disruptiva, obsta-
culo para a realizacao da lei do valor, mas como

elemento que impée a norma. (COUTINHO,
1997, p- 40).

Claramente, a Miséria da Filosofia se situa ao fi-
nal de uma etapa da trajetoria de Marx em que
ele, ajustando contas com Proudhon, revisa seus
conhecimentos de economia politica, burila seu
método, e pressente que, a partir dali, precisaria
comecar tudo de novo, como testemunharia

no prefacio da Contribuigcdo. Ao estabelecer,
explicitamente pela primeira vez, a totalidade
como categoria ontologica fundamental, Marx
fechava uma lacuna que estava aberta desde

os Manuscritos Econdmico-Filosdficos. Com isso,
potencializava uma critica que nao era apenas
filosofica, mas uma critica da economia politica.
Em sintese, no primeiro capitulo, ele discute
economia politica com liames metodolégicos
nitidos; no segundo, ele discute método, repor-
tando-se ao universo conceitual da economia

politica. Dos Manuscritos Economico-Filosdficos

8 Esse tema é bem desenvolvido por Coutinho (1997, pp.

40-43).



para a Miséria da Filosofia, Marx, portanto, redi-
reciona o foco de sua analise. Na primeira obra,
e M /7
sua analise concentrava-se num plano filoséfico-
A . V4 \
-econémico; na segunda, da menos destaque a
necessidade de uma logica e privilegia a anélise

concreta das categorias econémicas.

De qualquer forma, mesmo que envolvido por
essa parcialidade (quanto ao uso da teoria do
valor de Ricardo), Marx tinha, no minimo,
afiado uma das ldminas da tesoura, a referente
ao método. Tinha descoberto o essencial para
iluminar o seu caminho em direcao a apreen-
sao da outra ldmina, a economia: “na producéao
social da prépria vida, os homens contraem re-
lacoes determinadas, necessarias e independen-
tes de sua vontade, relacbes de producao estas
que correspondem a uma etapa determinada
de desenvolvimento das suas forcas produtivas

materiais. (MARX, 1986, p. 25).

E verdade que Marx avancaria muito ainda,
tanto no seu conhecimento de economia politi-
ca quanto no afinamento do seu método dialé-
tico. Ressalte-se que neste momento ele tinha
pouco mais de trés anos de leitura dos econo-
mistas politicos. De certa forma, como acontece
com qualquer estudioso que se proponha a
resumir suas descobertas, a Miséria da Filosofia,
a despeito de representar um ataque ferrenho a
Proudhon, representaria para Marx um momen-
to de preparo para saltos maiores na sua critica

— daf considera-la o primeiro platé da critica.

3.4. Trabalbo Assalariado e Capital

A chegada de Marx em Londres foi precedida
de intenso trabalho politico e jornalistico na
Nova Gazeta Renana®, jornal no qual Marx pu-
blica Trabalbo Assalariado e Capital. Apesar de
Mandel (1968, p. 54) falar que as obras escritas
por Marx entre 1846 e 1847, incluindo a Miséria
da Filosofia e Trabalbo Assalariado e Capital,
terem todas elas visGes praticamente idénticas
sobre questoes econémicas, ele mais adian-

te chama a atencao para o fato de que, nesta
ultima, Marx apresenta o que seria a primeira
intui¢do da mais-valia. Para Nicolaus (2003, p.
106), “neste momento, Marx tem clara conscién-
cia de que existe um excedente, mas evidente-
mente nao tem consciéncia das enormes conse-

quéncias desse fato para a teoria econémica.”

Sem duvida, a intuicdo de Marx era resultado
de uma maior precisdo que conferia a algu-

mas categorias econdmicas, em que pese um

9 Com a eclosio da Revolugio de 1848, o governo belga expe-
de, no dia 03 de margo, uma ordem de expulsao de Marx. Parte
entdo para a Franga, onde um Governo Provisério havia sido
instaurado, cancelando sua ordem de expulsdo anterior. Com a
explosdo da revolugao também na Alemanha, Marx, na primeira
semana de abril, parte para Colonia, capital da Renania, aonde
chega no dia 10.Alj, cria um jornal chamado Nova Gazeta
Renana, com linha editorial destinada a orientar a revolugio
naquele pais. Em 16 de maio de 1849 recebe nova ordem de
expulsio da Renania e retorna no dia |9 de maio a Paris, onde
passaria os trés meses seguintes. Com a derrota da revolugio,
ele recebe outra ordem para abandonar Paris. No dia 24 de
agosto de 1849 Marx parte para Londres, onde permaneceria
até o final de sua vida. Sobre a participagao de Marx e Engels
nas revolugdes de 1848, o livro de Fernando Claudin (1985) é
excelente fonte de consulta.
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procedimento metodolégico temerario reali-
zado por Engels, e confessado no prefacio: a
substitui¢ao da palavra “trabalho” por “forca de
trabalho” (¢f. MARX, 2012, p. 21). Com efeito, as
diversas aquisi¢oes metodologicas que permiti-
ram Marx descobrir a categoria forca de traba-
lho ndo estavam ainda postas quando da elabo-
racao desta obra. Uma determinacao do objeto,
a forca de trabalho, era arbitrariamente intro-
duzida num ponto passado da teoria através de
um desenvolvimento metodolégico ocorrido no
futuro. Diz ele: “Portanto, salario é apenas um
nome especial dado ao preco da forca de traba-
lho, a que se costuma chamar preco do traba-
lho.” (zbidem, p. 34). Mais a frente explica que a
forca de trabalho “é, portanto, uma mercadoria
que o seu proprietario, o operario assalariado,
vende ao capital. Por que ele a vende? Para
viver.” (tbidem, p. 36). Por fim, para ficar nesses
exemplos, considera que “o capital também é
uma relacgao social de producao.” (tbidem, p. 46).
Seu progresso no campo da economia politica
era notoério. Por isso, chega de forma surpreen-
dente a intui¢do do que mais tarde chamaria de
mais-valia, intui¢do que nao deixaria de ocorrer
mesmo sem o recurso do anacronismo ocorrido

com o uso do termo forca de trabalho:

Como, entao, uma soma de mercadorias, de valo-
res de troca, se transforma em capital? Pelo fato
de, como poder social auténomo, isto é, como
poder de uma parte da sociedade, se manter e se

multiplicar por meio da troca com a forca de tra-

balbo viva, imediata. A existéncia de uma classe
que nada possui sendo a capacidade de trabalho
7/ . ~ /7 . Ve . .

¢ uma condicdo prévia necessaria do capital.

(tbidem, p. 47)

Marx chegava ao final sem resolver a questdo do
“milagre” do excedente. Porém, tinha reunido
uma série de elementos que guiaria seus proxi-

mos estudos.

3.5. O Laboraiério londrino

Apbs o periodo na Nova Gazeta Renana (1848-
1849), Marx sofre outra expulsdo, indo para
Londres no final de 1849, onde viveria até o resto
dos seus dias. A busca pelo sustento material o
impele a um ritmo alucinante de trabalho. Nao
abandona totalmente seus estudos no campo da
economia politica, acelerando suas pesquisas
de conjuntura, com coleta de amplas bases de
dados empiricos para os artigos jornalisticos
que tinha que produzir, o que lhe facilitaria o
caminho em diregdo a realizacao de sua critica
da economia politica. Lida com imensa quanti-
dade de informacoées relativas a aspectos prati-
cos do funcionamento das maquinas, legislacao
fabril, tecnologia e diversos outros elementos
que lhe seriam tteis na construcao de catego-

rias econdmicas dentro dos Grundrisse.

Se os primeiros contatos de Marx com o univer-
so empirico acontecem por ocasido da influén-
cia sofrida por obras de Engels como 4 Situa-

¢do da Classe Trabalbadora na Inglaterra — obras



também de cariz empirico —, pode-se dizer que
seria na década de 1850, e sobretudo até a publi-
cacao de O Capital, que a fei¢do empirica dos
trabalhos de Marx destacar-se-ia. Em Londres,
a partir de 1850, volta aos estudos da econo-

mia politica®, em alguns momentos de forma
simultinea as atividades jornalisticas, buscando
construir uma teoria do valor prépria, num
movimento que nio poderia prescindir dos
dados econémicos e estatisticos constantes das
mais diversas fontes, como jornais, relatérios

de agéncias oficiais, cadernos dos inspetores de
fabrica, os Blue Books (cadernos azuis, publica-
dos pelo Parlamento Britdnico com informagées
sobre a histéria econdmica e diplomatica do

pais), etc.

Os estudos tedricos avan¢am de tal forma que
nos Cadernos de Londres (Caderno VIII) reapare-
ce a intui¢do sobre a mais-valia, anteriormente
esbocada em Trabalbo Assalariado e Capital. Diz
Marx:

Mas a renda pressuposta de toda classe proprie-
taria tem que surgir na producao, e, portanto,
ser de antemao uma dedugao do lucro ou dos
salarios [...] Para que se aumente o valor do lucro,
tem que haver um terceiro cujo valor se reduza.
Quando se afirma que o capitalista gasta 30 dos
100 em matéria-prima, 20 em maquinaria, 50
em salario e que logo vende estes 100 por 110,
desconsidera-se que, se tivesse desembolsado 60
pelo salario, nao haveria obtido lucro algum,
salvo que obtivesse mais que os 110, uns 8,2%,

etc. Ele troca seu produto por outro cujo valor

estd determinado pelo tempo de trabalho nele
empregado. Vendeu um produto de 20 dias de
trabalho, digamos, e obtém um dia por cada dia.
O excedente ndo surge da troca, ainda que tao so-
mente nela se realize. Surge de que deste produto
que consome 20 dias de trabalho, o obreiro s6
obtém o produto de 10, etc., dias de trabalho. Na
mesma medida em que cresce a forga produtiva
do trabalho, decresce o valor do salario. (MARX,
2006, p. 77)

A partir de agosto de 1851, tendo recebido con-
vite oficial de Charles Dana, editor do jornal
norte-americano New York Tribune para ser
correspondente na Europa e escrever uma série
de artigos sobre os eventos politicos ocorridos
na Alemanha, Marx retoma formalmente o
que seria o maior perfodo continuo de sua vida
como jornalista, tendo publicado cerca de 350

artigos entre 1851 e 1862 (cf. MUSTO z2o11, p. 47)".

Portanto, as atividades jornalisticas de Marx
lhe conferem elementos que até entao ele nao
possuia no ambito do seu projeto de realizacao
da critica da sociedade burguesa. Sua familiari-
dade com dados empiricos de todos os tipos, es-
tatisticas oficiais, registros econémicos periodi-

cos, etc., forneciam-lhe o substrato necessario

10 Em setembro de 1850, Marx da inicio aos seus estudos
tedricos, aproveitando-se do rico acervo do Museu Britanico.
O jejum tedrico de trés anos é, pois, rompido com uma inces-
sante pesquisa, os chamados Cadernos de Londres, compilados
em 24 cadernos de notas durante os trés anos seguintes, de
setembro de 1850 a agosto de 1853.

Il Sobre os artigos jornalisticos de Marx, ver Teixeira (2015) e
Kritke (2007 e 2008).
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tanto para o desenvolvimento tedrico, quanto
para o refinamento de seu método dialético, o
que, por sua vez, requeria uma continua mutu-
alidade entre empiria e teoria na elaboracao da

critica da economia politica.

3.6. A descoberta da mais-valia: os Grundrisse

Nao cabe aqui descrever em detalhes a evolugao
categorial dentro dos Grundrisse que culmiraria
na mais-valia. Mais do que indicar um processo
linear, a trajetéria em direcao aquela categoria
foi intermediada por uma série de idas e vindas
metodolégicas, uma série de experimentos e
transicoes dialéticas. Os Grundrisse funcionam
como um laboratério porque ali estava Marx

a investigar, a testar, a fazer novas descobertas
e também a se permitir alguns lampejos de
exposicao dos resultados de sua pesquisa. Ja

no primeiro capitulo, sobre o dinheiro, Marx
articula categorias como valor, trabalho, capa-
cidade de trabalho, salario, e outras tantas, que,
no capitulo seguinte, sobre o capital, desembo-

cariam na descoberta da mais-valia.

Deve-se destacar a relevincia da empiria para o
método dialético de Marx. Ao tratar, na In-
troducdo de 1857, do papel das abstragoes para
o processo de elaboracao tedrica, ele aponta
que elas teriam que aparecer como totalidades
capazes de incorporar organicamente tanto os
aspectos gerais referentes a toda e qualquer so-

ciedade, quanto os aspectos especificos de uma

determinada formacao social. Nesse sentido, os
trabalhos jornalisticos de Marx lhe forneceriam
elementos fundamentais para a apreensao da

sociabilidade capitalista.

Nos Grundrisse, Marx avangava nas pesqui-
sas, aplicando seu método, fazendo transi¢oes
dialéticas, num movimento conjunto pelo qual
categorias econdmicas sao construidas e anali-
sadas por um duplo movimento, incorporando
de uma s6 vez forma e contetdo. Vé-se que

a manipulacdo de um crescente conjunto de
dados empiricos e tedricos sobre economia nao
prescinde, para os fins de realizagao da critica,
de um método filoséfico especifico. A essa al-
tura, o legado do laboratério londrino revelava

toda sua utilidade.

Entao, com base nas relagoes concretas da vida
social, Marx descobre que o que o trabalhador
vende ndo ¢ o seu trabalho, e sim a sua capaci-
dade de trabalbo. Este é o termo usado nos Grun-
drisse, mais tarde substituido em O Capital por
forca de trabalho. Com isso, articulando forma
e contetido, operando um método de filiagao
hegeliana, porém transformado, Marx desco-
bre uma categoria que retine em si mesma dois
aspectos de uma contradi¢ao fundamental da
sociedade capitalista: na relacao de troca entre
capital e trabalho, a lei de apropriacdo mercan-
til — pela qual os intercambiantes trocam na
justa medida do valor dos seus trabalhos — era

por um lado mantida, e, por outro, violada.



A relacdo de troca entre capitalista e traba-
lhador constitui-se uma totalidade dentro da
qual as partes isoladas precisam se articular. A
mais-valia é, pois, descoberta pela aplicagao do
mesmo método dialético, em que a relacao de
troca entre capitalista e trabalhador tera que
ser considerada uma unidade de dois aspec-
tos. Esta relacdo possui a aparéncia de troca

de equivalentes, e assim o ¢, do ponto de vista
do valor de troca, pois o capitalista paga pela
mercadoria que esta comprando — a forca de
trabalho — o valor equivalente ao do salario.

E 0 momento de a dialética convocar o polo
oposto, o da desigualdade, o da transgressao
da lei de apropriacao mercantil, que estabelecia
como principio a troca de equivalentes. Se do
ponto de vista do valor de troca, a equivaléncia
de valores foi mantida, agora, do ponto de vista
do valor de uso, ocorre a transgressao daquela

equivaléncia.

O método dialético de Marx, que deu conta de
mostrar polos opostos da mercadoria e do tra-
balho, mostra também agora polos opostos na
relacdo de troca entre capitalista e trabalhador.
A contradi¢do nao é rejeitada ou considerada
caso especial. Ela é parte integrante da logica
constitutiva do ser. Af, entdo, Marx recupera os
conceitos de forma e contetido para dar conta
da oposicao entre os dois aspectos da troca, a

saber, equivaléncia e transgressao.

A mais-valia estava descoberta — um feito nao
alcancado pelos economistas ingleses, herdei-
ros do empirismo. Marx se tornou, entao, o
critico da economia politica, quando submeteu
o objeto a uma critica que é resultado de sua
formacao filosofica; quando submeteu o objeto
da economia politica a uma operagao especifica,
nos termos do que Hegel chamou de suprassun-
cado. Por isso, foi capaz de apresentar ao mundo

cientifico, pela primeira vez, essa categoria:

O mais-valor que o capital tem ao final do processo
de produg¢do — um mais-valor que, como preco
mais elevado do produto, s6 é realizado na circu-
lacdo, como todos os precos nela realizados, que,
sendo ja idealmente pressupostos a circulacao, sdo
determinados antes de nela ingressarem —, tal
mais-valor significa, expresso de acordo com o
conceito geral do valor de troca, que o tempo de
trabalho objetivado no produto — ou o quantum
de trabalho (expressa estaticamente, a magnitude
do trabalho aparece como quantidade espacial,
mas expressa em movimento, s6 ¢ mensuré-

vel pelo tempo) — é maior do que o tempo de
trabalho presente nos componentes originais

do capital. (MARX, 20ma, pp. 251-252 — grifos no

original)

Com a descoberta da mais-valia nos Grundrisse,
a critica da economia politica estava realizada.
Faca-se, pois, distin¢ao entre realizacio e expo-
sicdo da critica. Nos Grundrisse, Marx realiza
a critica; em O Capital, ele a expoe (De Paula,

Z, . -
2008, p. 170). E na exposicdo que, realmente,

tudo e todos sdo confrontados, que uma nova
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visdo de mundo é apresentada. Nao ha espago
na exposicao para experimentacoes, ou para a
eleicao de interlocutores privilegiados, ainda
que eventualmente eles aparecam em um ou
outro momento, pois se trata de apresentar uma
teoria ja pronta, capaz de reproduzir idealmente
a realidade. Na realizacao da critica, por outro
lado, Marx faz incursées tedricas exploratdrias
e se vé as voltas com alguns daqueles interlo-
cutores do passado, numa espécie de autotrei-
namento, que o conduz a descobrir a categoria-

e /7, . . .
-sintese da sua critica, a mais-valia.

4. Consideracdes finais

Hegel foi materializado para que o objeto da
economia politica pudesse ser transformado.
Por isso, Marx nao pbde deixar de ser filésofo,
pois ¢é a filosofia que permite esse movimento de
apropriacao. Foi por ter uma compreensao rigo-
rosamente dialética a respeito do funcionamen-
to do capitalismo que ele chegou a mais-valia.
Assim, compreende-se que Marx chegou aonde
nenhum economista ou filésofo havia chegado:
ao fundo da realidade capitalista. E preciso re-
alcar a peculiaridade desta teoria. Marx poderia
ter chegado a exploracao, ter feito uma dentin-
cia moral, mostrado a precariedade das condi-
¢oes de trabalho, o aviltamento das condig¢oes
de existéncia, como tantos outros haviam feito
antes. Mas o sentido da mais-valia ultrapassa os
limites destas teorias, pois incorpora aspectos
contraditorios, revelando o nticleo essencial da

tragédia capitalista.

Como categoria que remete a exploragao do ho-
mem pelo homem, assemelha-se no contetido,
nao na forma, as mesmas relagées de explora-
cao da antiguidade classica, entre senhores e
escravos, e da sociedade medieval, entre senho-
res feudais e servos. Por outro lado, as relagoes
sociais capitalistas, expressas na mais-valia,
distinguem-se das presentes naquelas socieda-
des pela existéncia de uma ilusoria roupagem
de liberdade e igualdade, ratificada pela vigén-

cia de relag6es contratuais livres e iguais.

A mais-valia foi a resposta dada ao enigma da
inviavel conciliacao entre sistema opressor e
trabalho livre, entre exploracgao e liberdade con-
tratual. £ neste Ambito que se situa mais um
aspecto da originalidade da mais-valia, pois ela
exprime algo que vai muito além daquilo que
os socialistas utopicos e ricardianos expressa-
ram através de argumentos e criticas morais do
capitalismo, ou daquilo que pode ser inferido
pela categoria do lucro como os economistas
ingleses fizeram. A mais-valia ndo é apenas

um grito contra a opressao, a explora¢do ou a
desigualdade, como ja tinha sido feito antes

de Marx. Também ndo é apenas uma catego-
ria pela qual se possa iluminar as esquinas do
mundo da concorréncia, tornando cognoscivel
o processo de acumulacao de capital e a con-
sequente reproducao das relagoes capitalistas,
tarefa feita pela categoria lucro, como aponta

Silveira (1983, p. 332).



A mais-valia representou “um giro de 180 graus,
numa verdadeira revolugao tedrica, numa

nova perspectiva de inteligibilidade da estru-
turacdo e dos mecanismos de funcionamento
das relagoes capitalistas” (zbidem, p. 331), pois
permitiu a compreensao de um mundo exterior,
cujas conexodes internas e ocultas situavam-se
num nivel de profundidade nao alcancado pelas
questoes levantadas pela economia classica. A
trajetoria da sua descoberta pode servir de rotei-
ro para inspirar novas elaboragoes tedricas so-

bre fen6menos econémicos do tempo presente.

Mencione-se nao ter sido casual que, apbs
descobrir a mais-valia, e ainda nio se sentindo
pronto para fazer a exposicdo de sua critica,
Marx se sentisse capacitado, munido da arma
principal, para confrontar os grandes represen-
tantes da economia politica nos Manuscritos
de 1861-1863, especificamente nas Teorias da
Mais-Valia. De posse da mais-valia, e tendo ja
realizado a critica da economia politica, tratou

de evidenciar as diferengas.
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