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Resumo

Este artigo tem como objetivo mostrar o erro de Rosa Luxemburg em sua critica
aos esquemas de reproducdo de Marx em O Capital, Em sua obra O Capital, Marx
demonstrava que a reprodugdo econdmica da sociedade capitalista era um processo
exclusivamente enddgeno conduzido inteiramente pela classetrabalhadorae pelaclasse
capitalista. Segundo ele, a sociedade capitalista produzia e reproduzia seus proprios
fundamentos sem a necessidade de uma terceira classe social externa ao sistema. Rosa
Luxemburg considerava que essa concepgfo de Marx era uma concepclo abstrata e
separada da economia real. Segundo ela, a acumulagfo de capital ¢ impossivel sem
a existéncia de uma terceira classe de consumidores externa ao sistema, classe que
funcionaria como classe compradora da mais-valia destinada a acumulagio. Este artigo
mostrard que essa concepgdo tem origem na falta de compreensdo sobre a natureza
dialética do método de exposigio de O Capital por parte de Rosa Luxemburg.
Palavras-chave: acumulagdo capitalista; Karl Marx; método dialético; Rosa
Luxemburg.
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introdugio

Este artigo tem como objetivo mostrar, a partir da nog&o de modo
de exposigdo (Darstellungsweise), o erro de Rosa Luxemburg em sua
critica aos esquemas de reprodugio de Marx em O Capital.

Em sua obra O Capital, Marx demonstrava que a reprodugdo
econdmica da sociedade capitalista era um processo exclusivamente
endégeno conduzido inteiramente pela classe trabalhadora e pela classe
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capitalista. Segundo ele, a sociedade capitalista produzia e reproduzia
seus proprios fundamentos sem a necessidade de uma terceira classe
social externa ao sistema. Segundo Marx, dentro de certas condigdes,
toda a produgdo anual da sociedade capitalista poderia ser consumida
inteira ¢ exclusivamente pelos proprios agentes da sociedade capitalista:
a classe trabalhadora e a classe capitalista.

Em sua obra 4 acumulagdo de capital, Rosa Luxemburg considerava
que essa concepgdo de Marx era uma concepgfio abstrata e separada da
economia real. De acordo com ela, a acumulagio de capital é impossivel
sem a existéncia de uma terceira classe de consumidores exterma ao sistema,
classe que, segundo ela, funcionaria como classe compradora da mais-valia
destinada a acumulagfo. Essa concepgiio, tal como mostraremos abaixo,
tem origem na falta de compreensdo sobre a natureza dialética do método
de exposigdo de O Capital por parte de Rosa Luxemburg,

A ordem dialética do Capital de Marx

A obra O Capital de Max esta organizada em trés livros. O
primeiro livro analisa a esfera da produgio da mais-valia, o segundo
analisa a esfera da circulagdo ¢ o terceiro analisa o processo total da
producdo capitalista.

Como mostramos na obra O movimento dialético do conceito de
crise em O Capital de Karl Marx,' os Livros I ¢ I possuem como objeto
0 conceito mais genérico e abstrato de certos momentos do movimento
do capital nas esferas da produgdo e da circulagdo. Nestes livros, vemos
o movimento do conceito de capital em suas formas mais puras e
abstratas, o conceito de capital enquanto tal, sem consideragéo por suas
formas particulares como o capital comercial e a juros. Os Livros I ¢
IT ndo possuem como objeto, portanto, as leis e contradigdes do capital
em sua atualidade, mas as leis e contradigdes do capital em sua forma
potencial. O capital e a sociedade capitalista em sua configuragfo real e
concreta sdo analisados por Marx somente no Livro III. Seré, portanto,
somente neste Livro III que a sociedade capitalista serd concebida
com todas as suas determinagdes, sobretudo, com as determinagdes
provocadas pela pluralidade de capitais e pela concorréneia.
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Os Livros I e I sdo livros mais abstratos exatamente porque neles
colocam-se entre parénteses, a pluralidade de capitais ¢ a concorréncia,
A luta entre os diversos capitais individuais que reciprocamente se
odeiam ndo aparece de forma mais desenvolvida antes do Livro II,
apesar de ja ser mencionada mesmo ne Livro 1. Porém, uma vez postas
a pluralidade de capitais e a concorréncia de forma desenvolvida no
Livro HI, a exposig8o sobre o conceito de capital passa, entdo, a possuir
todas as determinag¢des na sua forma plena. Nos dois primeiros livros
a concorréncia foi abstraida da exposicdo exatamente porque ela nio
funda as leis e tendéncias gerais da sociedade capitalista, porgue ¢la
apenas converte essas leis em realidade.

Nos Livros I e Il Marx analisa o conceito de crise também de modo
mais puro ¢ abstrato. As muitas contradi¢des que remetem ao conceito
de crise, que )a aparecem nesses livros, mostram-se como contradigdes
ainda bastante formais, potenciais e abstratas. Nesses livros, Marx fala
apenas da crise potencial ou da possibilidade abstrata da crise. A crise
geral do sistema capitalista se converte em realidade plena somente
no Livro III, porque somente ali serfio postas de forma desenvolvida
a pluralidade de capitais e a concorréncia. No Livro III seriam postas
ainda, de forma plenamente desenvolvida, também as classes sociais,
objeto do capitulo LII, do qual, como sabemos, s6 temos algumas linhas.

No Livro I analisam-se de modo formal ¢ abstrato as leis da
produgio da mais-valia enquanto tal, da mais-valia em seu nivel mais
puro e idealizado. No Livro II analisam-se, do mesmo modo formal e
abstrato, as condigGes puras ¢ idealizadas para a realizagfio da mais-
valia global, ainda que esta j& esteja posta mais abstratamente desde
o inicio pelo Livro I. No Livro III analisa-se a repartigio desta mais-
valia global ja produzida e realizada entre a pluralidade dos capitais
individuais.

Assim, uma exposi¢do dialética do concelto de capital e de crise
deve ser dividida em trés grandes momentos. O primeiro momento
abrange a exposi¢lo das contradigbes mais genéricas e potenciais
contidas no Livro I, onde se realiza uma primeira totalizagéo abstrata
da produgdo capitalista, desde a sua forma elementar (a mercadoria)
até a sua destruigio, a negagiio da negagdio exposta no capitulo sobre a
acumulagio primitiva (capitulo XXIV).
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No segundo momento, o do Livro II, se realiza a exposicdo das
contradigdes potenciais contidas na esfera da circulagfo, porém, ja com
as determinagdes obtidas no Livro 1. Por isso, no Livro II parte-se ndo
mais da forma mercadoria em geral, mas sim, da mercadoria como
produto do capital e supondo j& a mais-valia. Porém todo o processo
contraditorio decorre ainda com a abstracdio da pluralidade de capitais
¢ da concorréncia € a crise aparece por isso apenas em suas formas
potencias e abstratas.

Finalmente, no terceiro grande momento formado pelo Livro
I, producio ¢ circulacdo (Livros I ¢ I} sdo unificadas e se analisa a
conversio em realidade de todas as contradigdes potenciais descritas
anteriormente, contradigdes submetidas agora a existéncia da
pluralidade de capitais e da concorréncia. O Livro 111, como sabemos,
tem exatamente como subtitulo “O processo total da produgdo
capitalista” (Der Gesamiprozess der kapitalistischen Produktion).
Nele, trata-se da sintese dos resultados obtidos nos dois primeiros
livros agora transformados pelas determinagSes da concorréncia entre
os multiplos capitais e onde a crise torna-se realidade.

Partindo de categorias abstratas — como valor de uso e valor,
substdncia € forma do valor, trabalho abstrato e trabalho concreto,
dinheiro, produgdo de mais-valia, acumulagio de capital, acumulagio
origindria, reproducfio do capital, realizagio global do capital anual
e assim por diante —, chega-se até as determinacdes mais concretas —
como a forma lucro, a taxa de Iucro ¢ a queda tendencial da taxa de
lucro expostas no Livro I11.

O processo de conversdo da possibilidade formal e abstrata da
crise em realidade, desse modo, ¢ 0 mesmo processo que concretiza
todas as contradigdes mais simples ¢ abstratas do capital, mostrando
essas contradigGes, finalmente, como luta de classes, expropriagdo
dos expropriadores, negacfo da nega¢do e superagdo do modo de
produgfio capitalista: Gltimo e derradeiro desenvolvimento da teoria
marxista da crise.

Somente partindo dessa concepgéio dialética de exposigéo
podemos desvelar, entdo, como se desenvolve, de forma mais detalhada,
o conceito de crise ao longo dos trés livros de O Capital. Conceito
que segundo Marx desembocaria na derrocada inevitavel, mais cedo

g8, REVISTA Soc. Bras. Economia Politica, 830 Pauio, n® 32, p. 95-117, junho-2012




ou mais tarde, do sistema capitalista como um todo. Derrocada essa
provocada pelas contradigdes imanentes e fundamentais do capital: as
contradigdes das classes em luta.

Marx e a reproducdo do capital no Livro Il do Capital

Como dissemos acima, o Livro II do Capital destina-se a analisar
as contradigBes potenciais e abstratas das esferas da circulagio e da
reprodugio social do capital. Por isso, do ponto de vista do valor de uso,
Marx divide a produgdo total anual em dois grandes departamentos: o
Departamento I - produtor de meios de produgéio, e o Departamento II -
produtor de meios de subsisténcia. Ja do ponto de vista do valor, Marx
divide a produgdo total anual em trés partes: capital constante, capital
variavel e mais-valia.

Neste esquema, o capital constante € produzido inteiramente
pelo Departamento 1. A parte da produgio anual representada por este
capital ¢ realizada com a substituicdo da parte do capital constante
consumido durante o ano pelas indastrias dos Departamentos I e I1. Esta
substitui¢do ¢ necessaria para assegurar que no ano seguinte a produgéo
seja iniciada numa escala igual a que iniciara no ano anterior.

Esta primeira parte da produgdo anual serd, por isso, realizada
exclusivamente pelo conjunto das industrias capitalistas. Seus
compradores serfio, portanto, o conjunto das indistrias instaladas tanto
no Departamento I quanto no Departamento 11 da sociedade capitalista.

A segunda parte da producio anual, o capital variavel, representada
pelos meios de subsisténcia destinados ao consumo dos operarios, sera
consumida pelos préprios operarios, tanto do Departamento I quanto do
I1, na forma de dispéndio em salérios.

A terceira parte da producfo anual, composta pelo trabalho
excedente, tanto na forma de meios de produgdo quanto na forma de
meios de subsisténcia, serd consumida sob duas formas: uma primeira
parte sera consumida sob a forma de renda destinada & compra dos
meios de subsisténcia e de luxo consumidos pelos capitalistas, € uma
segunda parte serd convertida nfio em renda como a primeira, mas em
capital.
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Esta 0itima parte serda destinada a contratagdo de novos
trabalhadores e 4 compra de novos meios de produgdo capazes de
reproduzirem a escala de produgdo num patamar mais elevado que o
patamar do ano anterior.

Assim, a mais-valia existente sob a forma de meios de subsisténcia
sera consumida em parte pelos proprios capitalistas ¢ em parte pelos
novos operdrios contratados para aumentar a escala de produgdo. A
mais-valia na forma de meios de produgo serd comprada pelas proprias
indfistrias capitalistas para a expansio de seus negécios.

Assim, neste esquema, a producdo total anual (meios de produgdo
e meios de subsisténcia, ou sob outra forma, capital constante, capital
varidvel ¢ mais-valia) serd inteiramente consumida por duas Unicas
classes da sociedade: a classe operaria e a classe capitalista.

A totalidade dos meios de subsisténcia sera consumida sob trés
formas: em primeiro lugar, como meio de subsisténcia dos operarios
j& empregados e explorados pelo capital; em segundo lugar, como
renda pelos proprios capitalistas e; em terceiro lugar, como meio de
subsisténeia dos novos operdrios contratados pelo capitalista para
ampliar a escala anual de produgéo.

A totalidade dos meios de produgo, tanto a parte que estara sob a
forma de capital constante necessario para a reposigéio anual do capital
consumido, quanto a parte excedente produzida no ano cosrrente, sera
comprada pelas proprias industrias capitalistas.

Marx demonstra, desse modo, que cabe exclusivamente aos
capitalistas e aos operdrios adicionais realizar a totalidade da mais-
valia ¢ do excedente anual. E os capitalistas realizam essa mais-
valia de duas maneiras: pela transformacfio de uma parte em renda ¢
pela transformac¢8o da outra parte em capital. A mais-valia, assim, ¢
consumida pelo capitalista enquanto pessoa individual e enquanto
empresario capitalista.

Como podemos perceber, nesse esquema Marx abstrai da andlise,
assim como fizera em todos os livros do Capital, todas as relagdes e
formas de produgéo nfo-capitalistas, pressupondo a existéncia de uma
mica relagdo social de produgfo: a relagdo capitalista. Por isso, nesse
esquema existem apenas duas classes de produtores ¢ consumidores: a
operéria e a capitalista.
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Os esquemas de reprodugio anual do capital analisados por Marx
tém como fung¢o em sua exposi¢do, demonstrar sob que condigles e
possibilidades a acumulag#io de capital e o progresso capitalista podem
existir historicamente. E a condigio fundamental para isso ¢ que a
mais-valia seja constantemente capitalizada, isto é, seja constantemente
transformada em meios de consumo ¢ capital pelas prdprias induistrias
capitalistas. Os esquemas abstraem da analise qualquer possibilidade
de crise ¢ interrupgfo da produgdo, pois pressupdem um constante
equilibrio e harmonia entre produgfio e consumo. A crise geral do
sistema, como ja dissemos na Introdug8o, s serd exposta em sua forma
plena no Livro III, onde todas as contradigdes potenciais do capital se
tornam realidade a partir da introducfio da pluralidade de capitais e da
concorréncia.

A produgao pela produgao

No Livro I, Marx trabalhava com a suposig¢@o de que a massa de
dinheiro disponivel no bolso de cada capitalista € langada inteiramente
na circulagdo para a compra de meios de produgio (forga de trabalho ¢
meios de produgio). Desse modo, apos a compra dos meios de produgio
o bolso dos capitalisias estard completamente vazio, ndo restando
nenhum centavo para a compra de riqueza adicional. Rosa Luxemburg
(1985) perguntava, por isso, de onde viria a massa de dinheiro adicional
que realizaria a mais valia surgida ao final do processo de produgéo. Se
os capitalistas langam na circulagdo uma massa de dinheiro equivalente
ao valor dos meios de produgdo e da for¢a de trabalho, ficando por
isso sem nenhum tostdo em seus bolsos apds esta operagdo, de onde
viria o dinheiro com o qual comprariam o excedente dessa produgio,
perguntava Rosa.

Esta questfio nfio tem nenhuma importdncia para as andlises do
Livro I, porque nele se trata apenas de explicar a produgéio da mais-
valia ¢ ndo sua realiza¢io, Sera no Livro II que Marx respondera essa
questdo. Para os esquemas funcionarem, Marx pressupde entéo que o
conjunto da classe capitalista é proprietario de uma massa adicional de
dinheiro que ficaretida em seu proprio bolso € que s6 serd desembolsada
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mais tarde, no momento do consumo deste excedente & disposicéo
dela. Ou seja, agora no Livro II, a condi¢do pressuposta para analisar
a esfera da produgio deve ser substituida por um novo pressuposto:
que o sistema capitalista em seu conjunto produza nfo apenas meios
de predugfio e consumo adicionais, mas que produza ainda meios de
circulag@o adicionais suficientes para que o excedente da riqueza seja
realizado dentro das proprias relagGes de produgfo capitalistas.

Para Marx, este adicional monetario € um pressuposto necessario
para que a realizacdo da mais-valia ocorra normalmente ¢ sem
sobressaltos no interior da propria sociedade capitalista. Este excedente
monetario deve existir, portanto, a priori, deve surgir do entesouramento
bancario realizado pelos diferentes capitalistas e da ativagdo do setor
responsavel pela produgfio desses meios monetarios adicionais:
a indusiria do ouro. Assim, nos esquemas de reprodugio de Marx a
industria do ouro, a industria do dinheiro, devera, como qualquer outra
industria, fornecer anualmente ao conjunto da classe capitalista esse
material circulante adicional.

No Livro I a classe capitalista aparecia no mercado com uma
massa de dinheiro suficiente apenas para comprar for¢a de trabalho e
meios de produgdo. No Livro II ela devera aparecer com uma massa
adicional suficiente para a realizacdo da mais-valia. Essa massa vira
do interior da propria sociedade capitalista — do entesouramento ou da
industria do ouro. Rosa acreditava que este recurso de Marx & industria
do ouro servia como um subterfigio logicamente necessario para
salvar do naufragio seu esquemas da acumulagéo. Ela dizia, por isso,
ter “a impressdo de que cabe exclusivamente a produgdo capitalista a
realizagdo da mais-valia total e que ela utiliza a mais-valia capitalizada
para satisfazer a suas proprias necessidades” (Rosa Luxemburg, 1985,
p. 227).

Rosa estava impressionada pelo fato de que nos esquemas de Marx
tudo gira em tomo do capital e do capitalista, de que nesse esquema o
capital aparece como principio, meio ¢ fim de todo o processo. Esse
rodeio da analise em torno do capital e do capitalista, segundo Rosa
(1985, p. 227), € confirmado por Marx na tentativa de “repetidamente
custear a circulaco do ésquema apenas com meios monetdrios, ou
seja, com a demanda dos capitalistas e dos operdrios”. Essa tentativa

102. REVISTA Soc. Bras. Economia Politica, $&0 Paulo, n® 32, p. 85-117, junho-2012




levava Marx, segundo Rosa (1985, p. 227), “a introduzir na reproducdo
a produtor de ouro como deus ex machina”.

Nos esquemas de Marx, os consurnidores externos — as classes
ndo-produtivas da sociedade — so sfo incorporados como dependentes
da renda dos trabalhadores e dos capitalistas, como consumidores
derivados destas duas classes fundamentais. E o caso, segundo Marx,
do consumo dos reis, padres, professores, prostitutas ¢ soldados.
Nesses esquemas, a sociedade real aparece apenas como uma sociedade
burguesa, formada por suas duas classes fundamentais — a classe
operaria € a classe capitalista — e pelos consumidores derivados delas
— seus dependentes diretos ¢ indiretos, Nesses esquemas, a sociedade
capitalista produz para si mesma e segundo suas préprias metas ¢
finalidades. Por isso, nesses esquemas ndo ha nenhuma relagdo da
sociedade capitalista com outras sociedades. A sociedade capitalista
produz apenas para si mesma e relaciona-se apenas consigo mesma.

A produgdo capitalista, por isso, € apresentada por Marx como
uma producfo pela produgdo, como uma produgfo que se destina
ao consumo humano apenas na medida em que este consumo possa
servir a reproducdo ampliada do capital. Os esquemas apresentam, por
1sso, uma sociedade onde a meta absoluta da produgdo € sua constante
reprodugdo.

Nos esquemas, operarios e capitalistas s80 vistos como meros
agentes da producfio e da reproducfio social do capital, € nenhum
deles trabalha em vista de seus proprios interesses e finalidades. Nos
esquemas, todas as classes e subclasses da sociedade trabalham e
consomem em vista da reprodugéo social do capital. O operario deve
ser reproduzido como operario ¢ agente do trabalho e o capitalista como
capitalista e agente do capital.

Para Marx, o capitalista ndo organiza a producio tendo em vista
sua satisfagdo pessoal através do consumo. Para ele, o capitalista € um
agente do capital que se satisfaz no processo organizando a reprodugfo
e a valorizagfio incessante do valor-capital. O capitalista nfio valoriza
o capital para satisfazer a si proprio, ele se satisfaz vendo o capital se
valorizar.

Rosa compreendia esta concepgiio expressa nos esquemas de
Marx sobre a finalidade em si mesma da produgéio capitalista. Como
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dizia ela (1985, p. 229): “ndo resta, pois, a menor duvida de que
Marx queria descrever o processo de acumula¢do de uma sociedade
constituida exclusivamente de capitalistas e operdrios, sob o dominio
geral e exclusivo do modo de produgdo capitalista”. Por isso, dizia
Rosa se lamentando (1985, p. 229), “seu esquema ndo permite nenhuma
outra inferpretagdo a ndo ser a da produgdo pela producdo”.

Nos esquemas de reprodugfo ampliada esquematizados por
Marx no Livro II, o consumo cresce em fungio da produgio € nunca o
contrario. Nestes esquemas, a producdo se expande sempre em vista de
sua propria finalidade ¢ o crescimento do consumo aparece como uma
conseqiléncia dessa expanséo. A questdio que intrigava Rosa era a de
saber como se realiza a mais-valia excedente ndao consumida pela classe
capitalista.

Nos esquemas de reprodugio analisados por Marx, o consumo da
classe trabalhadora estd sempre limitado pela massa geral de salérios
e 6 uma fun¢do dessa massa salarial global. O consumo da classe
capitalista esta limitado pela renda, ou seja, pela parte da mais-valia
global destinada ao consumo improdutivo e individual do capitalista.

A falsa contraposigao entre os Livros Il e lll

A questio fundamental para Rosa em sua analise da reprodugéo
social do capital era saber quem consome a parte excedente da mais-
valia no consumida pelos capitalistas. Os esquemas de Marx, porém,
respondem claramente esta pergunta. Para Marx, a mais-valia excedente
¢ consumida pelas proprias industrias capitalistas em seu processo de
auto-expansio e de auto-valorizagao.

Supondo assim, que o consumo da classe trabalhadora esta
limitado pela massa salarial € o consumo da classe capitalista esté
limitado pela renda, “quem realiza, entdo, a mais-valia, que cresce
sem parar?”, perguntava Rosa (1985, p. 230). “O esquema responde:
sdo os capitalistas e somente eles. E o que fazem com essa mais-valia
crescente? O esquema responde. usam para ampliar sua produgdo
cada vez mais ™, dizia Rosa (1985, p. 230-231).

O tom indignado de Rosa com as respostas fornecidas por Marx
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deve-se a circunstdncia de que nos esquemas ¢ a produgdo, € néo o
consumo, quem dirige todo o processo de acumulagio de capital. Nesses
esquemas, a producdo gira sempre em torno dela propria, aparecendo
como principio, meio e fim do processo. Os capitalistas e os operéarios
aparecem neles como meros agentes do capital e do trabaiho ¢ nunca
como verdadeiros agentes do consumo. O que surpreende nos esquemas
elaborados por Marx, segundo Rosa Luxemburg, € o fato de que neles
os agentes do consumo s#o 0s mesmos agenies da produgdo.
Como dizia ela impressionada (1985, p. 231):

esses capitalistas sdo, portanto, faniticos adeptos da amplia¢fio da
produgfo, por amor & propria ampliagio da produgdo. Mandam construir
maquinas novas para, com elas, construirem outras méaquinas novas. Dai ndo
resulta uma acumulacio de capital, mas uma produgfio crescente de meios de
producdo, sem nenhuma finalidade...

Por isso, segundo Rosa (1985, p. 231), seria necessario “fer a
ousadia e o amor ao paradoxo de Tugan-Baranovski para admitir que
esse incansavel carrossel que se situa no vazio seja um fiel retrato da
realidade capitalista e uma conseqiiéncia real da teoria marxisia”.

Os esquemas de Marx, na opinido de Rosa, estavam mais bem
esclarecidos no Livro III, onde as contradi¢des entre produgéo e consumo
social estavam mais evidentes. Para demonstrar que os esquemas
de reprodugdo de Marx estavam em contradigdo com a realidade
do capitalismo moderno, Rosa citava diversos eventos da histéria
econdmica do capitalismo inglés, entre eles o papel desempenhado
pelas colbnias inglesas na absor¢fo de grande parte da produgdo da
industria téxtil entre os séculos XVII e XVIII.

O esquema pressupde, pois, um movimento do capital total,
um movimento que se contrapde ao andamento real do desenvolvimento
capitalista. A histéria do modo de produgfio capitalista caracteriza-se, logo
A primeira vista, por dois fatos: por um lado, pela expansdo periddica, por
saltos, do campo integral da produgdo ¢, por outro lado, pelo desenvolvimento
altamente heterogéneo dos ramos distintos da produgfio (Rosa Luxemburg,
1985, p. 236).
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Segundo Rosa, a histéria que melhor contrariava os esquemas de
Marx era a da expansio mundial da inddstria algodoeira inglesa desde o
século X VIII até os anos 70 do século XIX. Para ela, esta histéria “parece
fotalmente inexplicavel sob o prisma do esquema marxista” (Rosa
Luxemburg, 1985, p. 236). Segundo Rosa, nos esquemas de reprodugio
social do Livro II impera a faisa concepgfio ricardiana e burguesa da
harmonia entre produgéo € consumo. JA no Livro 111, impera a realidade
da sociedade capitalista ¢ a contradi¢do entre produgfo € conswmo.
Segundo ela, nos esquemas do Livro II impera a falsa concepgéio de
que a expansdo da sociedade capitalista depende exclusivamente da
expansdo do consumo dentro da classe operéria e da classe capitalista.
Ja no Livro I e na realidade histérica do capitalismo, esta expansdo
pressupe a existéncia de sociedades e classes nfo capitalistas.

Com esta falsa contraposigio entre os esquemas de reprodugio
de Marx e a histéria real do capitalismo inglés com sua expansédo sobre
a India ndo capitalista, no fundo Rosa estava dizendo que havia uma
contradigdo inexplicavel entre os esquemas de reprodugdo social do
Livro IT e os resultados expostos por Marx ao longe do Livro IIL

Nos esquemas de reprodugdo ampliada do Livro H, como notava
Rosa (1985, p. 237), “ndo existe entre a producdo de mais-valia e
sua realizacdo nenhuma contradicdo imanente”, mas, pelo contrario,
existe entre ambos uma “identidade imanente”. Por 18s0 dizia ela,
“a realizacdo da mais-valia e sua acumulacdo constituem, no caso,
aspectos de um mesmo processo; sdo conceitualmente idénticas ” (1985,
p. 237). Nesses esquemas, “a capacidade de consumo da sociedade
ndo constitui, portanto, nenhum limite imposto a produgdo. Nele a
ampliagcdo da producdo prossegue automaticamente, ano apos ano,
sem que a capacidade de consumo da sociedade supere suas ‘condi¢des
antagonicas de distribuicdo’” (Rosa Luxemburg, 1985, p. 237).

Porém, segundo Rosa, no Livro IIT tudo € muito diferente. Nele
o capitalismo aparece como uma for¢a social e econdmica que s6 pode
se desenvolver mediante constante processo de crescimento e expansio
para fora de suas prdprias fronteiras. Enquanto nos esquemas de
reprodugdo social do Livro II o capital gira em torno de seu proprio eixo,
nas analises do Livro III o meicado “deve transcender evidentemente
o consumo dos capitalistas e dos operdrios” ¢ se expandir para areas
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ndo capitalistas do planeta, dizia Rosa (19853, p. 237). Para superar as
contradicdes internas da produgfio capitalista, como dizia o proprio
Marx no Livro III, o campo externo da produgfo devera se expandir
continuamente.

Nos esquemas de reprodugdo social de Marx, a ampliagiio do
campo externo da produgfo — o consumo — € obtida mediante a expansio
da prépria produgéo através da ampliagdo da diviséo social do trabalho
e da criagdo de novos ramos de aplicagdo do capital. Nos esquemas, o
mercado € 0 consumo conseguem se expandir através da expanséo das
proprias relagSes de produgio capitalistas, atraves do desenvolvimento
das forgas produtivas capitalistas e da transformagfio da mais-valia em
noves capitais, pois nestes esquemas, como ja mencionamos, existem
apenas trés formas de consumo: o do operdrio, o do capitalista € o
das industrias, e toda ampliagdo do consumo sé podera ocorrer sobre
a base do consumo destas trés categorias. Ou seja, nos esquemas de
Marx expandir o campo do consumo € 0 mesmo que expandir o campo
da producdo, ja que tudo gira em torno da produgéio ¢ reproducdo do
capital por suas proprias forgas e agentes.

Nos esquemas de Marx, ndo ha nenhuma dependéncia da sociedade
capitalista frente a outras sociedades e outros agentes que ndo seus proprios
agentes: o capitalista ¢ o trabalhador. No fundo, Marx estd querendo
mostrar em seus esquemas que para sobreviver em melo as suas proprias
contradi¢des, o capital precisa se expandir continuamente a partir de suas
proprias bases e condigdes e sobre estas mesmas bases e condigdes.

Porém, ndo € assim que Rosa compreendia os esquemas de Marx.

Para ela, nesses esquemas (Rosa Luxemburg, 1985, p. 237);

ndo existe nenhuma necessidade de ampliar o mercado
continuamente além dos limites do consumo dos capitalistas ¢ dos operérios;
tamnbém a capacidade limitada de consumo da sociedade ndo constitui
nenhum obsticulo ao desenvolvimento normal e A capacidade de ampliagdo
ilimitada da produg&o.

Evidentemente, Rosa nfo compreendeu a importdncia dos
esquemas da mesma maneira que Marx compreendia.
Erroneamente, Rosa concluia dizendo que:
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o esquema exclui, porém, a contradi¢do profunda ¢ fundamental
entre as capacidades de produgéo e consumo, da sociedade capitalista, da
contradigdo que € decorrente da acumulagfo capitalista, que periodicamente
procura aliviar-se por meio das crises ¢ impele o capital para a ampliagio
constante do mercado (Rosa Luxemburg, 1985, p. 238).

Para Rosa, a contradicfio entre produgfo e consumo estava
ausente no Livro II ¢ s6 aparecia no Livro II. No fundo da concepgéo
de Rosa estava a falsa idéia bastante divulgada entre os economaistas, da
contradigdio entre os Livros I, II ¢ III de O Capital e da superioridade
deste ultimo sobre os primeiros.

Para os esquemas de Marx é evidente que a expansdo do consumo
¢ uma condigfo para a expanso da produgfio, que esta s6 pode se
expandir com a condigdo de que se expanda o consumo, ¢ que entre
ambos existe uma contradigfio insuperavel. Porém, para Marx e seus
esquemas, esta expansdo ¢ alcangada através da expansio do capital a
partir de si mesmo ¢ sobre seus proprios fundamentos.

Para Rosa, o problema fundamental do processo de acumulagédo
de capital girava em torno do problema da realizagdo da mais-valia
no consumida como renda pela classe capitalista e transformada em
capital. Como j& mostramos, mais-valia na forma de capital ¢ aquela
porgdo da mais-valia global que ndo se destina ao consumo individual
do capitalista, mas & ampliagdo da escala social da produgdo. Como
dizia ela (1985, p 241): “o problema tem por base o seguinte: como
se configura a reprodu¢do social quando uma parte crescente da
mais-valia ndo é consumida pelos capitalistas, mas é empregada na
ampliagdo da producdo? .

Como os operarios s6 podem consumir o equivalente representado
pelo capital varidvel e os capitalistas somente o representado pelas suas
rendas, torna-se naturalmente impossivel para Rosa a realizagdo da
mais valia por estes setores. Por esse motivo, dizia ela (1985, p. 241), “a
realizacdo da mais-valia para fins de acumulag@o em uma sociedade
composta s6 por operdrios e capitalistas é, portanto, um problema sem
solugdo™.

E evidente que para Marx 4 questdo posta por Rosa € uma falsa
questdio. Como ele demonstra em seus esquemas, a realizagdo dessa
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mais-valia pressupde uma continua ampliagdo da escala de produgio
da sociedade, um continuo e ininterrupto desenvolvimento das forgas
produtivas da riqueza apoiado exclusivamente sobre o trabalho
assalariado e o capital.

Os esquemas de reprodugfo de Marx, que pressupdem a classe
capitalista e a classe operdria como os Unicos agentes do consumo social,
continham o etro, na falsa opinifio de Rosa, de ndo integrar em suas relagdes
as esferas de consumo situadas fora das relages capitalistas. Para Rosa
Luxemburg (1985, p. 241), “a realizacdo da mais-valia exige como primeira
condicdio um circulo de compradores fora da sociedade capitalista”. Para
ela (1985, p. 241), “o aspecto decisivo ¢ que a mais-valia ndo pode ser
realizada nem por operdrios, nem por capitalistas, mas por camadas sociais
ou sociedades que por si ndo produzam de modo capitalista”.

Rosa e os compradores externos da mais-valia

Como podemos ver, todos os argumentos de Rosa contrérios
aos esquemas de Marx giravam em torno de um mesmo objetivo: o de
mostrar a impossibilidade da expansdo capitalista sem a existéncia de
um terceiro setor, de uma terceira classe, ou de uma terceira sociedade
capazes de comprarem parte da mais-valia global do sistema. Como diz
Iréne Petit (1976), “a tese central de Rosa afirma a impossibilidade de
encontrar fais compradores no interior de uma sociedade composta
exclusivamente de capitalistas e operdrios”.

Rosa criticava os esquemas de Marx por serem esquemas
fechados, acreditando que um verdadeiro esquema para a reprodugéo
anual do capital deveria ser um esquema aberto para outras classes ¢
sociedades ndo capitalistas. O ecletismo tedrico de Rosa aparece com
toda forga nesta concepgfo de uma reprodugéo aberta para o consumo
exterior ¢ dependente dele.

Apés descrever uma série de situagdes historicas favordveis a
realizagfio externa da mais-valia na indistria téxtil da Inglaterra nos
séculos XVIII e XIX, e as relagdes desta inddstria com sociedades
ndo capitalistas do Oriente, da Africa e da América, Rosa sentenciava
dizendo que estes exemplos esclareciam o fato de que,
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pelo menos a mais-valia a capitalizar e a respectiva parte que lhe
corresponde na massa de produtos de cunho capitalista nda podem ser realizadas
no ambito capitalista, tendo forcosamente de buscar seus compradores fora
dessa area, em camadas sociais ¢ formas de sociedade que produzam utilizando
métodos no-capitalistas (Rosa Luxemburg, 1985, p. 246).

Por esse motivo, Rosa definia o mercado externo como o
mercado situado fora das relagdes de consumo capitalistas, composto
por compradores situados em camadas sociais e sociedades externas ao
modo de produgdo capitalista. B mercado externo por niio se situar no
interior das rela¢des de consumo puramente capitalistas. Tais mercados
externos nfo se identificam, por isso, diretamente com os mercados
situados fora do pais ou de determinada regifo capitalista.

O mercado externo para Rosa ndo se define por sua posigéo
geografica, ele pode compor-se inclusive de esferas internas aos paises
capitalistas, como a economia camponesa ¢ artesanal. Mercado externo
é sempre mercado de consumo marcado por relagdes de produgéo ndo-
capitalistas e pode estar geograficamente situado tanto dentro quanto
fora do pais em questdo. E externo em relagdo as relagdes de produgéo
capitalistas e pode assim, constituir-se de todos os tipos de relagdes
de produgdo pré-capitalistas. Trocas, por exemplo, entre industrias de
paises como Inglaterra ¢ Alemanha constituem-se em trocas internas,
e troca da industria alemi com camponeses alemdes constituem-se em
trocas externas.

A existéncia destes compradores nfo capitalistas da mais-valia
excedente constituiria, dizia Rosa (1985, p. 251):

na condigio vital para o capital ¢ para sua acumulagdo e constitui
dessa forma o aspecto decisivo do problema da acumulagfio deo capital....
De uma ou de outra forma, enquanto processo histérico, a acumulagdo de
capital depende, sob todos 0s seus aspectos, das camadas ¢ sociedades néo-
capitalistas.

Estas esferas externas atuariam, porém, ndc apenas como
compradores e realizadores da mais-valia, mas atuariam também como
fontes de meios de produgfo e reservatério de forga de trabalho para os
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paises industrializados. Por esse motivo, afirmava Rosa (1985, p. 255),
“o capitalismo ndo pode existiv sem os meios de produgiio e a forca
de trabalho dessas formagdes, nem sem a demanda destas do mais-
produto capitalista”.

Por isso sentenciava Rosa (1985, p. 285):

se o capitalismo, portanto, vive de formas econdmicas néo-
capitalistas, vive, a bem dizer, e mais exatamente, da ruina dessas formas.
Necessitando obrigatorfamente do meie nfo capitalista para a acumulago,
dele carece como meio nuiriente, 4 custa do qual a acumulagéo se realiza por
absorgio.

A concepgdo de Rosa Luxemburg ¢ muito clara. Para ela, o
desenvolvimento capitalista é impossivel sem uma vasta extensdo
de areas nfio capitalistas do planeta que funcionem como sociedades
absorventes — como sociedades que absorvem o excedente da mais-
valia global produzida pela industria capitalista ¢ ndo consumida por
seus agentes. Este meio externo ndo-capitalista funciona na concepgao
de Rosa como um meio comprador ¢ consumidor. Os modos de produgdo
pré-capitalistas funcionam, assim, em sua concep¢do, como condicdo
fundamental para a expansdo capitalista. Sem esses modos atrasados a
reprodugdo e a expansio capitalista seriam completamente impossiveis.
Seria assim, acusando Marx de elaborar andlises fragmentdrias,
inacabadas e abstratas no Livro II — andlises que nfo correspondiam
com a realidade empirica do capitalismo — que Rosa pretendia corrigi-lo
ampliando a reprodugdo capitalista para além de suas fronteiras externas
e até os limites das na¢des nio-capitalistas. Sem encontrar compradores
para a mais-valia em expansdo dentro do sistema capitalista, seriam
estas nagdes, entfio, que dariam sentido 3 acumulacfo capitalista, pois
seriam clas as compradoras da crescente mais-valia produzida pelos
paises capitalistas.

Como dizia Rosa (1985, p. 285):

Sem esses modos a acumulagdo de capital ndo pode efetuar-se.
Sob esse prisma, ela consiste na mutilagiio ¢ assimila¢io dos mesmos, €
daf resulta que a acumulagio do capital nfio pode existir sem as formagdes
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nac-capitalistas, nem permite que estas sobrevivam a seu lado, Somente
com a constante destruigdo progressiva dessas formagles € que surgem as
condigdes de existéneia da acumulagio de capital,

O imperialismo e a impossibilidade do capitalismo

Seria da “dialética” entre produgfio interna e compra ¢ consumo
externos que viria o colapso fatal e destruidor da sociedade capitalista.
A partir do momento em que essas formagdes sociais atrasadas fossem
inteiramente conquistadas e transformadas pelo avango planetario do
capitalismo, a sociedade capitalista entraria inevitavelmente em colapso
¢ se abriria para a revolugio e o socialismo. No momento em que o
esquema de Marx correspondesse completamente a realidade histérica
do capitalismo, este entraria inevitavelmente em sua etapa terminal
¢ afundaria em meio As suas proprias contradigdes insollveis. Nio
encontrando mais mercado externo para a realizacio de sua mais-valia
excedente e nfo tendo mais nenhuma nag#o atrasada para conquistar €
transformar, o capitalismo entraria na sua fase final, a fase imperialista.

Como dizia Rosa (1985, p. 285):

a impossibilidade de haver acumulagio significa, em termos
capitalistas, a impossibilidade de um desenvolvimento posterior das forgas
produtivas e, com isso, a necessidade objetiva, histérica, do declinio
do capitalismo. Dai resuita o movimente contraditdrio da dltima fase,
imperialista, como periodo final da irajetoria histérica do capial.

Foi com essa concep¢iio que Rosa Luxemburg entrou para a
historia do marxismo como uma autora subconsumista ¢ fatalista.

A crise da acumulagdo de capital se define para Rosa, como temos
visto, como produto de uma escassez crescente de mercados externos
para a realizagfo da mais-valia destinada a acumulagéio. A crise surge,
assim, da contradi¢iio que existe entre essa necessidade intrinseca
do capital por mercados externos sempre mais extensos ¢ do efeito
destrutivo que a acumula¢io de capital exerce sobre estes mesmos
mercados. O capitalismo atingiria seu limite ¢ esgotamento historicos
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no momento em que todas as nagdes do planeta estivessem inteiramente
dominadas por suas forgas produtivas. Momento esse que coincidiria
com o maximo de progresso capitalista sobre o planeta.

O imperialismo surge, assim, nesta abordagem, como a politica
de conquista colonial das grandes poténcias sobre estes mercados nao-
capitalistas situados fora do pais. Por isso, dizia Rosa, “quanto mais
violento, enérgico e exaustivo é o esfor¢o imperialista na destrui¢do das
culturas ndo-capitalistas, mais rapidamente ele destrol a base para a
acumulagdo do capital”, Uma politica em defesa destas culturas contra
a agress#o ¢ a rapina capitalista aparece, a partir desse ponto de vista de
Rosa, como uma politica em contradi¢do com o movimento objetivo do
sisterna capitalista, pois “o imperialismo tanto é um metodo historico
de prolongar a existéncia do capital, quanto o meic mais seguro de
por objetivamente um ponto final em sua existéncia” (Rosa Luxemburg,
1985, p. 305).

O capital atingiria naturalmente seu declinio ou colapso, porque
através da conquista imperialista reduzia-se cada vez mais 0 numero
de mercados externos ndo-capitalistas capazes de servirem como
escoadouros da mais-valia produzida no centro industrial do planeta.
Lutar pela conservagio dessas culturas e sociedades atrasadas seria uma
politica anti-revoluciondria porque atrasaria o colapso final do sistema e
porque lhe daria uma sobrevida que em nada interessaria ao movimento
operario e socialista internacional. Sob este ponio de vista, néo faltam
motivos para que 0 marxismo seja acusado de ser uma concepcdo
europeista e positivista da historia humana.

Conclusao

Na concepgdo dialética de Marx, o consumo da riqueza excedente
produzida pela sociedade capitalista seria realizado pela propria
sociedade capitalista ¢ seus agentes. Assim, produgéio e consumo
formam uma unidade, ainda que contraditoria, no interior do sistema.
No esquema eclético de Rosa, o consumo desta riqueza excedente seria
realizado pelas sociedades nfio-capitalistas e seus agentes. No esquema
de Rosa temos, entdo, um sistema dicotdmico onde de um lado estaria a
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sociedade capitalista, com seus agentes ¢ forgas produtivas produzindo
a riqueza, e de outro lado estarlam as sociedades ndo-capitalistas
funcionando como compradoras € consumidoras desta riqueza. Temos
um esquema nada dialético do ponto de vista dos esquemas de Marx.

No fundo desta concepc¢do mecénica ¢ funcional de Rosa
estavam a incompreensdo do carater dial¢tico do Capital e o
desconhecimento completo da logica hegeliana — aliados a sua
incapacidade de aceitar que a sociedade capitalista ndo esta
regida pelo consumo, mas pela produglo. Este desconhecimento
¢ desprezo pela logica hegeliana e pela dialética do Capital séo
confessados por Rosa em carta de 8 de margo de 1917 enderecada
da prisdo ao seu amigo Hans Diefenbach. Segundo as palavras da
propria Rosa, a estrutura do primeiro volume do Capital de Marx
the parecia tdo abomindvel que para compreendé-la precisaria de
uns 5 anos de trabalho arduo ou 10 anos sem direitos civis algum.
Para ela, a estrutura formal de sua obra 4 acumulacgdio de capital era
extremamente mais simples que a do Capital de Marx e a da Ciéncia
da Légica de Hegel (Roman Rosdolsky, 1986, p. 540).

Seria, assim, sem as dificuldades da dialética do Capital, mas
com a simplicidade do ecletismo, do empirismo ¢ da histdria que o
imperialismo e as crises do capital deveriam ser explicados segundo
Rosa. Desse modo, nfio seria da relagdo contraditéria do capital
consigo mesmo, mas da sua relagiio contraditéria com os mercados
externos que surgem as crises ¢ as barreiras ao processo ininterrupto
da acumulac8io capitalista. Esta rela¢dio € contraditéria segundo Rosa,
porque ao conquistar estas na¢des atrasadas e ao transforma-las em
nagdes capitalistas industrializadas, o capital estaria destruindo seus
mercados externos ¢ transformando-os em mercados internos, tornando
a realiza¢do da mais-valia numa tarefa impossivel de ser alcancada.

Como podemos perceber, a critica de Rosa Luxemburg aos
esquemas de reprodugfo social do capital de Marx deve ser explicada
pelo fato de que ela nunca levou em consideragfio o problema do método
de exposigdo empregado por Marx em O Capital. Segundo Roman
Rosdolsky, um dos primeiros estudiosos da relagdo entre O Capital
de Marx e a dialética hegeliana, Rosa subestimou no pensamento de
Marx a assim chamada heranca hegeliana, ¢ por isso ndo compreendeu
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com total clareza a estrutura dialética de O Capital. Como diz ele, a
interpretagdio errbnea dos esquemas de reproducdo por parte de Rosa
“parece estar enraizada na compreensdo insuficiente da metodologia
da obra de Marx” (Roman Rosdolsky, 1986, p. 540). Rosa “subestimou
a importdancia da assim chamada ‘heranca hegeliana’ do pensamento
de Marx, e por isso ndo compreendia com total clareza a estrutura de
sua obra” (Roman Rosdolsky, 1986, p. 540).

Rosdolsky cita em nota de rodapé (nota 123) a carta ja citada
acima por nos, onde Rosa reclamava da complexidade da dialética de O
Capital e da 10gica hegeliana, e comenta que 1sso demonstrava o quanto
Rosa passava por cima do conteddo dialético da obra de Marx. Como
diz ele (1986, p. 541), “Rosa Luxemburg entendeu mal o papel que cabe
ao modelo de uma sociedade puramente capitalista na obra de Marx”.
Foi por desconhecer o carater dialético da obra de Marx e por acreditar
que os esquemas do Livro II deviam corresponder inteiramente a
realidade empirica da acumulagéo capitalista, que Rosa buscou uma
solugdio externa e nao dialética ao problema da acumulagfo capitalista.

Foi o preconceito de Rosa Luxemburg com a dialética hegeliana
que a impediu de compreender que somente num modelo livre de
toda interferéncia externa e perturbadora poderiam ser percebidas
as tendéncias evolutivas gerais da sociedade capitalista. Assim,
desconhecedora da dialética do Capital, Rosa tomou 0s esquemas
de Marx como algo estatico e acabado, e nio como momento de um
pensamento vivo ¢ em movimento que seria concluido apenas com a
exposigao do Livro IIL

Foiessaincompreensdo do carater dialético daexposigiodo Capital
que levou Rosa a criticar, erroneamente, os esquemas de reprodugio
social do Livro 11, desconhecendo, assim, o carater provisorio desse
Livro. Sem essa compreensdo, Rosa foi buscar na empiria ¢ nos fatos
~ que podem ser facilmente contestados por novos fatos — argumentos
para criticar uma obra de critica filosofica e dialética a essa mesma visdo
factualista e empirista do sistema capitalista: a visdo dos economistas.

O modelo de uma sociedade puramente capitalista em Marx tinha
em vista demonstrar exatamente o que Rosa ndio conseguia perceber: que
dentro de certos limites e condigdes, a sociedade capitalista prescinde
completamente de quaisquer elementos externos para se desenvolver,
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como o Estado e a existéncia de terceiras pessoas, para consumir a

riqueza excedente por ela mesma produzida.
Como diz Rosdolsky (1986, p. 541):

ao haver passado isto por alto, Rosa Luxemburg ndo levou em
conta que todos os resultados da andlise do processo da reprodugéo do tomo
1I somente podiam ser de indole provisdria, isto €, que necessitavam ser
completados com as etapas ulteriores ¢ mais concretas da analise.

Abstract

This article intends to show that Rosa Luxemburg was wrong in her criticism of Marx’s
reproduction schemes in the Capital. At Marx’s work, Capital, he demonstrated that the
economic reproduction of capitalist society was a process entirely endogenous, leaded
exciusively by the capitalist class and working class. According to him, the capitalist
society produced and reproduced its proper basis without needing a third social
class external to the system. Rosa Luxemburg considered this Marx’s conception an
abstract conception and separated from the real economy. According to her, capifalist
accumulation is impossible without a third class external to system. This third class
will act as buyer and consumer of the plus-value destined to the accumulation. This
atticle will show that this conception has its source in the misunderstanding of Rosa
Luxemburg about the dialectical method of exposition used by Marx in the Capital.
Key-words: capitalist accumulation; Karl Marx; dialectical method; Rosa Luxemburg.
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Nota

! Sobre a questde do modo de exposigio dialético de O Capital vejam-s¢ Anfunes ¢ Benoit
(2005}, Benoit (1996), Benoit (2007), Benoit e Antunes (2008).
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