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Resumof

) presente trabalho busca trazer eletnentos tanto biograficos como de andlise da obra
do intelectual sovigtice conhecido como Vygodsky. Esse anior conirtbuiu de manetra
decisiva, durante o século XX, para 0 esclaiectimento dos principais problemas da
feoria marxista ¢ da critica da Economia Politica. A sus obra representa uma versio
ranovada do marxismo no seio do antigo bloco socialista. O presentie artigo apresenta
os seus dados biograficos, analisa 4 recepedo de suas teses ¢ introduz wna andlise
sucinta de suas principais obras.

Palavras chaves: marxismo; Unido Sovidtica; Vygodsky, critica da economia polinca.
{lassificacio JEL: B4, B3,

introciuccién

Cuando alguien escucha pronunciar el apellido Vygodsky de
inmediato puede evocar al gran psicdlogo sovigtico Lev Semionoviche
Vygotsky {1896-1934} que dedicd su vida a entender los problemas del
lenguaje v el pensamiento. Sin embargo, en este articulo queremos referirnos
a otro Vygodsky, que lleva por nombre Vytaly (o Vitali) Solomonovich y
que fue uno de los maximos exponentes del marxisnio desarroliado en la
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Unian Soviética. Desconocermos si entre ambos personajes existio algun
vineulo familiar. Lo que si podemos afirmar con seguridad es que ambos
tuviercn una afinidad intelectual electiva: el esiudio, en muy distintas areas
del conocimiento, de la obra de Carlos Marx.

Quiza por su origen soviético ¢l estudio de su obra ha tenido una
aparente desfortuna pero es posible decir que la profundidad de sus
estudios v su trabajo le ha valido el que se le reconozea como uno de los
imprescindibles de la critica de la econoinia politica més alld de su pals. En
latradicion mas difundida del discurso critico Vygodsky seid una especie de
representante del “marxismo marginal” o peniférico, (Gandarilia [b). p. 65)
sicmpre relegado en pos de un “marxismo oficial” {en este caso provencnic
de la Europa occidenta!), sélo reconocido por grandes especialistas. A pesar
de la originalidad de su trabajo sucle estar ausenie en las refercneias y
discusiones de la mayoria de las exégesis; al menos de las mas populares.
Aunque como verermnos mas adelante algunos de los mds significativos y
especializados comentaristas tienen presente su frabajo hasta el dia de hoy.
Por tanto en el presente trabajo tenemos como objetive a) proporcionar 10§
datos principales del autor en cuestion; b} ubicarlo tanto en su contexto
coma en la recepeion gue ha tenido en el asi Hlamado marxismo occidental
y: ¢) comentar de manera sucinta algunos de sus principales aportes a ia
hora del estudio de fa obra de Marx.

Una familia en la economia soviética

Sobre Vytaly Vygodsky tenemes pocos datos exactos sobre
su vida péblica o privada. Existe una Enciclopedia Judia de Rusia,
publicada en 1995 en Moscti, cuya trascripcidn electronica ubica a
nuestro autor como un economista nacido en 1928'. Efectivamente,
la inica reseiia biografia que hemos encontrado reafinna este dato. Su
origen judio resulta relevante si tomamos en cuenta que €8 coman enire
la historiografia dominante aludir a que en la Unidn Soviética habia
un espiritu anti-judio, que tensaba las relaciones entre {os intelectuales
y el Estado; llevando a esto a actitudes de abierta oposicidn. Nuestro
personaje en cuestidn seria entonces claramente una excepeion a estos
difundidos sefialamientos.
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La cueytion se complica mas cn tanto que un trabajo muy conocido
enire los circulos marxistas del siglo XX, cuyo titulo es Ensavos sobre

la teoria del capitalismo contempordaneo, aparece publicado por un tal
Salomon Lvovich Vigodski, un autor seffalado come un “economisia
stalinista” {Day, p. 140-141) El parecido con Vitali Solamonovich
Vygodsky salta a fa vista. En un prinier momento mantuvimos la
hipotesis de que se trataba del mismo personaje, pero que el destine de
fas traduccioncs habia derivado en una confusion en cuanto al nombre.
Sin emibargo la resefia bibliografica escrita por la marxista rusa Lyudmila
Vasina® y publicada en la pagina electronica de “escritores marxisias”
hace que esta primera hipdtesis sucumba. Sigutendo a la economisia
rusa, ¢l auior de Ensavos sobre la teoria.. . Salomon Lvovich Vigodsk
es ¢! padre de nuestre persongje central.

El padre de Vytaly Vygodsky tenia a traves de sus estudios sobre
el capitalismo contemporane¢ un reconocinienio umportanie entre
sconomistas marxistas de occidente, pucs ¢n algunos de los comentarios
a los Ensayes sobre la teoria... se le seiiala como un personaje que
enriquece la obra de Marx. {Valenzuela, p. 87-118) Asi como también
existen algunos en los que se le cuestiona. (Fuji, p. 139-159) Aun asi
gs posible notar que, mas allad de las vulganzaciones de la teoria en
hoga de ese momento —el capital monopolista de Estado, representada
por Paul Boceara y Eugene Varga — en los Ensayos sobre la reoria... se
detecta un conocimiento profundo de la obra de Marx. No estamos ante
un texto del lamado “marxismo vulgar”. En ¢l inicio do cada capitulo
se puede palpar fa discusion sobre la teoria del valor y de hechio toda fa
estructura de los Easayos . parte de la idea del capital en general que ie
da posibilidad al autor de pasar a la formacion del valor social y el valor
comercial, dentro de un supuesto capilal monopolista. Es esta herencia
la que recibe Vytaly Vigot%kv sin embargo, segin el texto biografico
que agui hemos citado: “La forma més facil seria decir que Vygodsky (ha)
heredado la tradicidn de su padre. Pero no fue tan stmple. Vytaly no va a ser
solo un economista.”

Antes de entrar al analisis y comentario de algunas de las obras
del autor soviético, objeto de nuestro estudio, serfa bueno dar algunos
datos que nos proporciona la marxista rusa ya citada: scgon esta autora,
Vigodski fue evacuado en el periodo [941-1943 fuera de Moscu, con
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toda su familia, mientras gue su padre servia en ef frente. Posteriormente.
en 1946, continud sus estudios ingresado en la Universidad Estatal
de Moscu, en donde mgreso al Departamento de Fisica Area que
abandono apenas al tercer afic. D¢ su contacto con a fisica, dice Vasina,
quedd su gusto por el trabajo cientifico, su constante referencia a las
ciencias naturales v 1a adnuracion, el resto de su vida, de la figura de
Albert Einstein. En 1950 se inscribe en el departamento de economia
politica en la misma Universidad Estatal de Moscd donde se graduG
con honores en 1955, Ya en sus dias de estudiante fue miembro activo
de ta comunidad académica de estudiantes de la facultad; ademas es
e} iniclador y miembro del conscjo ediforial de una revista académica
formada por los estudiantes. En las Memorias de la Ciencia del Instituto
Feonémico de Mosct en 1955 publict su primer trabajo. Bl 24 de
getubre 1955 por recomendacidn de un profesor de economia politica
de apellido Figumov comienza a ensefiar economia politica. Vytaly
Vygodsky fue contratado por el Instituto de Marx-Engels-Lenin-Stalin
(desde 1956 - el Instituto de Marxismo-leninismo del PCUS). En una
compilacion titulada The Working Class in the World Revolutionary
Process, publicada por Social Sciences Today en el afio de 1988 con
motivo del 27 congreso del Partido Comunista de la Unidn Soviética,
Vygodsky no sole contribuye con un capitulo titulade “Marx sobre la
lucha de clases del proletaciado en el capitalismo avanzado”, sino que
ademas se le ubica como un “sentor rescarcher”, (investigador titular)
del Instituto de Marxismo Leninismo del PCUS. (Psennkov, p. 31)
Ademas fue el responsable de desarroliar la categoria de “plusvalia”
en la Enciclopedia Soviética, lo cual habla del prestigio que tuvo al
interior de la vida académica soviética. (Great, p. 655-656) Su acuvidad
continuo incluso después de colapsada la Unidn Soviética, hasta morir
en 1998. En la lista de sus publicaciones se cuentan imas de |80 articulos
y libros.*

A pesar de todos estos datos que hemos recogido, quedan sin duda
algunas interrogantes. Por ejemplo, jcudl de los dos Vygodsky, el padre
o el hijo, es el autor de un texto sobre Lenin que aparece firmado solo
como S. Vygodsky y que se mueve bajo un conocimiento de las categorias
de El Capital bastante firme? En este texto, independientemente de a
quién se te pueda adjudicar la elaboracion, se desarrollan los aportes del
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dirigente revolucionario, no sélo cn la lamada teoria del imperialismo,
sino sobre tedo en o que refiere la “teorfa marxista de la reproduccidn
capitalista’. Aqui se entabla un nexo enire algunos de los mas conoeidos
trabajos de Lenin y los esquemas de reproduccion eiaborados por
Marx; algo poco usual en 1os comentaristas soviéticos del bolchevique.
{Vygodski, p. 91-116)

La revision de las obras de Vygodsky, a la que nos dedicaremos
adefante, tienen otro objeto de estudior la forma en que Marx redacto
y concibioe £] Capital. Quisiéramos recordar que en los términos de
la coyuniura politica Vygodsky se mueve en una época de cambios
en su pais. Mientras que el libro de su padre Lnsayos... se publica
originalmente en Mosch en 1961, todavia siendo Nikila Krushev el
hombre mas importanie del Estado soviético, ef resto de las obras de
Vygodsky que hablan sobre la formacion del pensamiento de Marx se
ubican de 1965 en adelante, o sea, ya en la época en que Leonidas
Brezhnev se ha aflanzado en el poder de la Unién Sovictica. Este
cambio pelitico pudo representar para algunos una apertura de archivos
y fineas de investigacion hasta entences cerradas. Ya volveremos sobre
esta cuestion mas adelante.

Mas alia de estos datos v la posibilidad de que sean modificados
al reconocerse con mayor claridad en el discurso critico marxista lo que
nos parece fundamental es resaltar los aportes que Vygdosky hace a la
comprension del desarrollo de la teoria marxista. L's este ¢l objeto final
de nucstro articulo.

Vygodsky en el marxismo contemporaneo

Debemos sefialar que existen interesantes referencias en el
marxismo contemporaneo que vuelven atractivo a este personaje. En
primer lugar podemos referimnos al marxista ttaliano Toni Negri, quien
lo evoca como uno de sus principales pucntes para ¢l estudic de Jos
Elementos Fundamentales para la Critica de la Economia Politica
(Grundrisse) de Marx, aunque también lo hace blanco de duras criticas.
(Negrio, p. 12) Coniemporaneo y compatriota de Negri, el italiano
Alcssandro Mazzone sefiala la importancia “filolégica” de¢ la obra
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de Vygotsky, {Mazzone, pp. 115 y 143) Otros dos autores de origen
trotskista que interpelan al autor de Mary mds alld de Marx, refieren
de forma directa a 1as obras del sovidtico: tanio Alex Callinicos en su
articulo Toni Negri en perspectiva,’ como Daniel Bensaid en su rabajo
Plebes, clases, multitudes. (Bensaid, p. 24) Tambén, en tiempos mas
recientes epcontramos referencias al investigador soviético a traveés
de Marcello Musto quien explicitamente dice ... los tiempos habjan
cambiado en el Este. ‘Tras una primera fase en la que los Grundrisse s¢
estudiaban con desconfianza, pasaron a ser definidos por el prestigioso
wvestigador ruso Vitali Vygodsky como una obra genial a Iz que
habia que prestar la debida atencidn. Asi pues, en unos pocos aftos, 1os
Grundrisse se convirtieron en un texto Rmdamental con ¢l gue estaba
obligado a medirse cualquier estudioso seno de la obra de Marx™.
El propto Musto ha maistido en la mmporlancta de Vygodsky en la
investigacion en tomo a los Grundrisse, ademds de reafirmarse su papel
central en fa investigacién en la Replblica Democrdtica Alemana y en
la propia Union Soviética. (Musto [BL p. 179-218)

En la monumental v polémica obra Kefundacion del Marxisimo,
el francés Jacques Bidet también retiere a la importancia de la obra
de Vygodsky. (Bidet, p. 36) Moishe Postone en su Tiempo, trabgjo
v dominacion social discute algunas de las posiciones tedricas del
soviético con respecto a las de Paul Sweezy y Ernest Mandel. {(Postone,
p. 40) En los debates sobre la teoria de la derivacion del Lstado v el
nosfordismo sucle aparccer como relerencia nuestro autor tal como
se observa en ¢l trabajo del griego Kostas Psychopedis {p, 212) y del
mglés Bob Jessop (p. 281). Por su parte el socidlogo Goran Therborn o
refiere para estudiar el desarrollo del concepto de plusvalor. (Therborn,
p. 372} Roberto Fineschi y Riccardo Bellofiore en su Re-Reading Marx
lo ubican en un plano creativo de investigacion. (Fiescgu y Bellofiore,
p. 73, p. 89) El economuista espafiol Diego Guerrero suele cttar uno de
sus trabajos, resaltando la importancia de la nocién de “descubrimiento”
que Vygotsky enfatiza en su tratamiento de la dualidad del trabajo.
{Guerrero, p. 32) En México al menos cinco autores han hecho mencidn
al trabajo de Vygodsky: Juan Froilan Martinez (pp. 99-129) en su visién
“sist¢mica” del marxismo, Jos¢ Gandarilla (p. 47) cn su trabajo sobre la
crists en Marx, Jorge Juanes (p. 302) lo incluye dentro de su bibliogratia
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en un texto sobre lo génesis de la orftica de fa economia politica,
Arturo Guilién Romo {p. 118) también lo cita, aunque uo o mcluye
en su bibliografia, v finalmente Enrique Dussel en sus exégesis sobre
diversos textos de Marx (Dussel, p. 13 v Dussel [B], p. 13} Como puede
observarse, su obra es repetidamente consultada entre reconocidos
especialistas tanto en tiempos previos a la caida de la Union Sovictica,
pero también postetiores a este acontecimiente. Pasemos ahora a ubicar
el momento en el que Vygodsky desarrolla sus estudios sobre Marx.

;Qué hay de nuevo y de viejo en la obra de Vygodsky?

Se puede aventurar otra hipotesis plausible: Vytaly Vygodsky
pertenece a una generacion de soviéticos que, alejados de ia vision de los
manuales, comienzan a re-pensar seriamente el marxismo. La conocida
obra de Herbert Marcuse sobre el tema no abarca a esta generacion
intelectual, pues se detiene en los afios 50. Sin embargo, esta hipotes:s
es plausible dade que en otros paises de influencia sovictica surgieron
mentes brillantes que se contraponian a la ortodoxia stalinista: nombres
como Karel Kosik, Adam Schaff, Jindrich Zeleny, Agnes Heller,
Gyorgy Markus, ltsvan Mészaros, entre otros, contribuyen al debate
que Vargas Lozano ha llamado el “estatuto tedrico de la filosofia en
Marx”. {Vargas, p. 185) La problemdtica tratada por estos pensadores
reficre no s6lo a problemas filoséficos, sino también a plantcamicntos
de fa critica de la economia polifica.

[sta camada de intelectuales surge después del XX congreso
del Partido Comunista de la Unidn Soviética. El propio Vygodsky es
una fuente de referencias bibliograficas que nos muestran la vitalidad
y diversidad del marxismo de los afios posteriores a ese congreso €n
ja URSS. Euntre algunas de las obras de esta probable generacion que
disponemos en espafiol tenemos que destacar, por ejemplo. las de N.
Lapin El joven Marx, una de las pocas obras disponibles sobre cste
periodo de juventud provenientes de la URSS, la de Dvorkin La
economia politica burguesa actual y ¢l marxismo, quien discute con lo
maés representativo de la teorfa ccondmica de su momenio (desde Joan
Robinson, pasando por Keynes.o Daniel Bell) o la de Sokolinsky Las

[ie]

Lohmas, Ponns e, BE0 Peuig, nt 3 ol 143103 g




teorias de la acumulacton, guien ademss de un manejo matematicoe v

~esladistico sorprendenie, polemiza con teorias come las de Galbraith.

En la flosofia se encuentra la siempre discutida obra de Hienkov
Logica Dialéctica, que demuestra un conocimiento directo de la obra
de Hegel v que nega el Dm-imat sin renunciar 2 ung vision ontoldgica.
{Kohan, p. 34) Quiza ef autor mas conocide en de esta generacion sea el
recientemente finado latinoamericanisia Kiva Maidanik, severo eritico
tanto del stalinismo como de la restauracion capitalista en la Rusia de
Boris Yeltsin, un “guevarista” sovietico en una época donde ¢sto no cra
cosa sencilia, ni frecuente.

Importanies investigactones que versan sobre las transfonnacicnes
del pais de s soviels demuestran que precisamentie es en ¢sta década
de los afins sesenta, cuando sc inician cambios en el proceder de las
investigaciones académicas, al amparo de personajes del Estado. Obras
como las mencionadas y tantas ofras jamds traducidas irrumpen en la
escena mitelectual sovictica, planteando nuevas rufas de investigacién
y senderos criticos, hasta entonces poco explorados. Revistas, libros
{principalmente de economia) ¢ instiiutos acadénuicos hacen suaparicion
en una sociedad que demanda explicacion a grandes transformaciones
que estan operando en su seno. {(Lewin. p. 313-315) Incluso algunas
invesiigaciones poco simpatizantes con la URSS tienen que reconocer
la vitalidad que tuvo el pensamiento marxista soviético en esa época:
“el radicalisme soclahista antiestalinista se concentraba en Moscti y en
Leningrado, en tas universidad y en circulos cultos™. Una gencracion que
produjo ¥ discutio activamente el marxismo en plena Umon Sovictica,
(Zubok, p. 255-271) Mientras gque occidente alabo las versiones mas
nacionalistas y de derecha de la oposicién soviética (baste recordar los
miles de ejemplares inmpresos de las obras tanto del ultra nacionalista
Solzhenitsyn y del pinochetista Vladimir Bukovski), el renovado
pensamiento marxista. que incluia dialogos con la obra de Antonio
Gramsel, la filosofia autogestiva yoguslava, la Escuela de Frankfort,
entre otras referencias, pasaron desapercibidas y se quedaron, en el
mejor de los casos, encerrados en los niicleos marxistas de avanzada, adn
cuando propiciaron discusiones a través de publicaciones no oficiales v
cuestionaron tanto las tendencias derechistas como el estancamiento de
la dirigencia estatal. (Kagarlitsky, p. 331-335)
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Todas las obras mencionadas arriba comparten, con sus altibajos,
algo con respecto a las de Vygodsky: superan el matenalismo metatisico
de los clasicos manuales (de “marxismo enmsmoe’’} conocidos como
Diamal, que separaban ¢l conjunto del marxisme en “maternalismo
historico” y “materialismo dialéctico” y ponen a ia orden del dia la
critica de la economia politica como fundamento del estudio de la teorta
de Carlos Marx. Ei desarrolio de iz crifica de la economia politica no es
exclusividad del agi llamado marxismo occidental. En la propia Union
Sovictica tendriamos un renacer del estudio de Marx bajo esta dptica.

Tampoco podemos dejar pasar un conjunfo de elementos —que
valorativamente podermos considerar como negativos- presentes en la
obra de estos autores v del propio Vygodsky: 1a idea de que la URSS
marcha hacia ¢ comunismo pleno, una continua referencia a 0s
editoriales del penddico oficial Pravda como fuente de autoridad social
0 los sefialamiento del entonces jefe de la URSS Leonidas Breznev,
como una autoridad politica, entre otros. Estos elenmientos estan siempre
presenies, pero son secundarios con respecto al conjunto de fa obia
de Vygotsky. Agui sefalaremos de forma sucinta, y con la finaldad
de llevar al lecior a la bdsqueda de estos materiales, lo disponible en
México. Se trata de tres obras traducidas al espaiiol, una mas en italiano
v ofra en nglés.

Antes de comentar las obras hay gue advertir dos cuestiones
inferesantes que motivan en gran parte este escnito: ay Vygostsky puede
ser congiderado un continuador de la obra de historiadores como David
Riazanov, aquel que fuese a las entrafias de los archivos de Kautsky y
Bernstein y segiin se sabe ahora, extrajera de {forma no consentida muchos
de los manuscnitos de Marx que ahi se encontraban (Attali, p. 368-402),
y por otro fado de Isaac Rubin, de quien conocemos sus ensayos sobre
la teoria marxista de valor. Aquellos wvestigadores soviéticos que
hurgando en los manuscritos realizaron una titanica labor de difuston sin
la cual poco se hubiese podido hacer en términos de conocimiento de la
obra de Marx y que solo sera interrumpida por la represion estalinista.
b) Vygosisky es unto de los primeros que en su estudio se mueve bajo la
idea metodolégica de “las cuatro variantes de E1 Capital”, teniendo como
base de esta concepeidn los Grundrisse, como el primer texto que abre la
puerta a la critica de la economia politica.
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A pesar de elio los lectores del estudioso soviético no enconirarin
la que ha sido una constanie preocupacion en el marxismo ewopeo —
de Grossman a Rosdolsky, hasta Maximilien Rubel {p. 37-92)- que es
lo referente a los “cambios de plan™ que Marx realizé al plantear la
totalidad de su trabajo. Aunque Vygodky le dedica un breve capitulo
a esa cuestion, basade sobre todo en las cartas de Marx g Engels v
a Kugelmann de 1862, su preocupacidn se centra mas en lo escriio
por Marx que en lo no escrito, bajo ¢l imperativo metodolégico de
considerar “las cuatro variantes” como trabajos que necesariamente se
complementan.

Las obras de Vitali Vygodsky: las cuatro variantes de Fi
Capital

Sinos atenemos a una secuencia cronoldgica de publicacion de
las obras, tenemos que la primera referencia es Historia de un gran
descubrimiento de K. Marx, publicado en 1965 por la editorial Mysl.
Dicho texto esta dispomble en México en idioma nglés bajo el sello
editorial de Verlag Dic Wirtschaft. fechado en 1973 en ¢l entonces Berlin
oriental y cuya traduccién fue revisada por Maurice Dobb. Antonio
Negri cita ese trabajo en sus lecciones sobre los Grundrisse, pues existe
una version en italiano de 1974 que Heva el titulo lnrroduccion a los
Grundrisse de Marx, quc estuvo a cargo de la filosofa italiana Cristina
Pennavaja. bEn italiano se encuenira también el volumen / pensicro
economico di Marx publicado en 1975 por la conocida editorial Riuniti.

En espafiol contamos con tres obras del soviético, ambas con
titulos clertamente poco atractivos para ¢l piblico: en Madrid la editorial
Villalar, en su coleccion Zimmerwald publicd ; Por qué no envejece “Fi
capital” de Marx? en 1978.% Por su parte la editorial mexicana Nuestro
Tiempo presento ¢l titulo Teoria econdmica marxista en 1983, asi como
también Un libro imperecedero, publicado en Moscu en el centenario
de “El Capital”, aunque el libro carece de fecha de publicacion,

Vale la pena que hagamos una digresion sobre las referencias a los
Elementos fundamentales de Marx. Hay que destacar que, ateniéndonos
a las fechas de publicacion Vigodsky puede ser considerado uno de los
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primeros comentanstas de la totalidad de Jos manuscsitos de los Grundrisse.
Su trabajo se realiza por las mismas fechas que Roman Rosdolsky prepara
su conocida Génesis ¥ estructirg de El Capital de Marx y que Martin
Nicolaus su ensayo sobre el Marx desconocido. Pasteriormente seguirian
las ya citadas lecciones de Negri en Padua, el trabajo de Carol Gould
titulado Ontologia social de Marx y el breve texto de un colectivo de
autores espafioles ~entre 1os que destaca Ludelio Paramio- que publicé
Alienacion e ideclogia: metodologia y dialéctica en los Grundrisse, cicrra
ia lista de cstos comentarios €l conocido irabajo de Ensique Dussel. Lo
produccién tedrica de Marx de 1985, Estos comentarios son tmportantes
dado que intentan dar una visién general de la totalidad de los manuscritos
que conforman los Grundrisse. Es comun enconirar citas refercutes a
extractos muy sclectos, como son los que se realizan a la “Introduccion”
de dicho manuscrito o ia seccion de las “Formmaciones economicas pre-
capitalistas™, pero en estos (rabajos se busca més bien comentar la totalidad
del manuscrito, cuestion nada sencilla $1 ¢ foma en cuenta la forma de su
escritura v Ia diversidad de temas que se tratan.

Pasemos ahoraa larevision de los textos de Vygodsky adviriendo que
mAs que un comentario pormenorizado o excesivamente critico, iratamos
de ofrecer un estimulo para que los lectores se acerquen a la obra. Las
referencias a las paginas def libro en cuestion se colocan entre paréntesis.

La feoria econcmica marxista; traducido y publicado en Mexico,
este libro se mueve no sélo bajo ¢l imperativo de las “cuatro variantes”
de El Capital”, sino que ademds ticne una scric de indicacioncs
metodologicas importantes. En su introduccion al exponer el conjunto
de los capitulos de la obra, el soviéhico nos dice que opta por un
desarrollo histérico en el anélisis de la obra de Marx pues le nteresan
tanto las conclusiones como el razonamiento que han levado a éstas
(p. 11). El comentario a la obra de Marx arranca aqui desde {os escritos
de los afios 40, siendo particularmente importante el que refiere a los
Manuscritos Econémico Filoséficos de 1844, que se trataron siempre
con sigilo en Ia tradicion comunista que partia de la URSS. Los
manuscritos eran un documento extrafio y sospechoso. Sin embargo,
Vygodsky quiere colocar esta temprana obra de Marx en ¢l contexto de
la formulacion de la teoria de la plusvalia. El concepto de alienacién,
dice Vygodsky, es un eslabén hacia la tcoria del valor y la plusvalia y
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no s& anula al ser desarrolladas estas categorfas en {a obre madura de
Marx: “Como ya se ha sefialado, estas teorias de minguna manera endran
en conflicto con la descripcion dei trabajo en ¢l capitalismo como un
trabajo alienado, mas bien constituyen una especificacion posterior de
esa descripeton” (p.23). También analiza fa tmportancia de La fdeologia
Alemana —dichoe sea de pase, un texto que funge como piedra angular
en la tradicidn comunisia del siglo XX y que hoy sabemos es una obra
mids bien dispersa v fragmentania-’ v la Miseria de la Filosofia, siempre
reconociendo que Marx aqui se movia bajc algunas de la categorias de
la economia clasica, particularmente lo que refiere a la teoria del valor
de Ricardo {p. 55). Es inferesante observar que algunos de los topicos
mas coulemporineos en la discusidn en el seno del marxsmo, estan
presentes en la obra, a saber, ta cuestion del mercade roundial como pre-
supuesio y resuliado de la investigacidn o €l de la relacion entre libertad
mdividual y social (p. 38 v 41). Anatizando los manuscritos de 61-63
pone énfasis en la dialécetica del tiempo excedente v el tiempo de trabajo
libre, en la conformacidn det obrero colectivo (p.131) para de ahi pasar
a 1a “a la contradiccion antagonica entre valor de uso v valot” (p. 139},
tema relevante si tomamos en cuenta que para algunas de las principales
corrientes, particularmenie las anglosajonas, ¢l valor de uso era algo
secundario 0 una especie de teoria subietivista, En este texto, Vygodsky
pone énfasis en el concepto de antagonismo, quiza por eso sea citado
por Negrti a este respecto, aunque con una conclusidn politica diferente:
para cl italiano lo importante ¢s ¢l rechazoe del trabajo, micntras que
para el soviético lo tmportante es el trabajo “realmente fibre™.

Ya propiamente colocados en la “primera redaccion” de £V
Capital, o sea en los Grundrisse, el investigador soviético escudnfia los
puntos fundamentales de [a obra: ia critica al socialismo de Proudhon
a través de la critica a Darmmon y su teoria de los “bonos-trabajo™ y la
elimmacion de la moneda: particularmente en lo que refiere a su teoria
del dinero y al lugar de la produccion y a circulacion que ocuparia
en la obra de Marx con respecto al resto de los socialismos (70-77).
Para Vigotsky este es el tugar en el que Marx pasa de la superficic —la
critica a un personaje menor como Darimon- a la esencia, o sea, al tema
del valor y del trabajo como determinantes: .. mientras criticaba la
teoria proudhonista del dinero, Marx desarroilaba su propia teoria del
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valor, basada en la doctring de la dualidad del trabajo y su producio
en fa sociedad burguesa”™ {p. 81). Para el sovictico 1a referencia a esta
corriente del socialismo no tiene un mero interés histonco. sino ante
todo hay una derivacion politica, incluso llega a criticar a Roman
Rosdolsky —por mucho tiempo el unico comentarista de los Gruadrisse
en occidente- por menosprecisr esta polémica.  Para sustentar su
hipatesis de que es en esta obra donde se da un hallazgo cientifico sin
precedente en ta historia del pensanuento econdmico, el sovictico nos
habla de la importancia del trabajo vivo, no come objetividad, sino
como subjetividad, como “fuente viviente” del valor (p. 87). Se debe
reconocer a plenitud que Vygotsky es uno de los primeros marxistas
gue pone énfasis en ¢l Hamado “Capitulo VI (inédite) de El Capital”,
sobre todo en la parte de {a subsuncion real y formal del proceso de
trabajo bajo el capital. Si bien este es un tema que en Mexico se ha
tratado durante jas allimas dos décadas de mancra consistente —a traves
de comentaristas como Bolivar Echeverria-, a mediados de los afios
60 quiza no era un topico tan presente en la discusién. Probablemente
el primner comentario especifico de este texto sea ¢] de Napoleont que
data de 1971, durante un curso en la Universidad de Turin. {Napoleoni,
19763 Es intercsante observar come Vygodsky acepta que fos procesos
de sujecion (asi se traduce en la edicidn citada) formal y real del frabajo
SON ¢oetaneos y no Sucesivos, esto €s, que ambos procesos estan
presentes en ¢l desarrotio capitalista. {p. 156).

En Por qué no envejece “el capital” de Marx Vygodski inicia
también con una discusion que data desde los afos 40 del siglo XIX,
utilizando la idea de “los grandes descubrimientos” de Marx. En esie
sentido, el primer “gran descubrimiento” seria la llamada concepcidn
matertalista de la historia, gue a su juicio es “una hipotesis historica
genial” (p 26). Para la discusion contemporéanea que busca discernir
lo util v rescatable del marxismo del siglo XX es importante vestaurar
cl vinculo que existe entre el matenalismo histdrico y la critica de
la economia politica, Vvgodsky puede ser una fuente que restaure
el puente entre cstos dos tdpicos que hoy parecieran por momentos
escindidos. En su reconstruccién conceptual Vigodsky no deja pasar
que el gran biblidfilo que fue Marx lo llevd a servirse de metaforas
literarias provenientes de Shakespeare, Cervantes o Balzac (p. 36}




Para el sovietico, el segundo “gran descubrimicnto” serg ia
aparicion de ta plusvalia, sobre la base de . . ia mercancia como unidad
chalectica del valor de usc y del valor, Marx descubrio ¢l conceplo del
trabajo que crea la mercancia, v 1o considerd como unidad dialéctica
del trabajo concreto, cuyo producto es el valor de uso, v del trabajo
abstracto (social)” (p. 39). Existen en este trabajo unas breves, pero
sustanclosas paginas sohre el método de Marx: si bien el abstracto
que se enuncia busca las determinaciones mas generales del objeto de
estudio, este proceso Intclectual de abstraccion nmunca debe dejar de
Jado la forma social de su objeto. De otra forma tendriamos abstraccion
sin contenido, carente de historia, error que lleva a la naturalizacién de
fos hechos. Nos recuerda Vygodsky que el pensamiento de Marx es mas
un método que una doctrina,

Es en I/ pensiero economico di Marx donde se desarrolla
sistemnaticamente Ia 1dea de que existen cuatro variantes de £7 Capiral,
“la primera variante” redactada entre 1857 y 1839 (pp. 111-131), “la
segunda variante” de 1861 a 1863 (pp. 132-1573, la “tercera variante”
de 1863 a 1865 (p.158-183), y la cuarta, que vendrian a ser el primer
y segundo hbros de EY Capital, de 1867 a 1873 (pp. 184-238). El
grueso del trabajo se centra en el comentario de esa Ultima parte de la
obra de Marx, ¢n el resto de los capitulos realiza lo que ¢l llama una
“histornia externa” que tiene un doble camino: porun lado, Ef Capiral se
construye a fraves de la relacion de cercania y diferencia de la economia
potitica clasica —hasla construir una “historia verdaderamente cientifica
de la economia politica” (p. 73)- , particularmente ¢on David Ricardo
y, por el otro lado, es una critica a la realidad de 1a sociedad burguesa.
En sus comentaros a los Grundrisse, por ejemplo, ejemplifica no
sélo la cuestion conocida de la teoria del dinero, sino ademas el que
esta “varante” de E/ Capital se escribiera en un momento de crisis
tranca. Los Grundrisse son esa obra que permite observar la forma en
que Marx construird sus mas séhidos argumentos, un didlogo consigo
mismo: “La primera variante de £/ Capital permite examinar, en todos
sus aspectos, el tormentoso proceso de descubrimiento de la “célula
econdmica” del capitalismo™ (p. 42). Sobre ef primer capitulo de Ef
Capital, ademas recuerda que la distincién cntre valor de uso y valor de
cambio, aparte de ser antagonica en extremo, representa la distincién
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enire contenide material (valor de uso) v forma social especifica (valor
de cambio): “Se desarrolia un antagonismo compieto entre obreros de
un lado y condiciones y producto del frabajo de otro™ (p. 206). También
en este iexlo encontramos sefialanuientos en torno al capitulo sexto, lo
que el autor hace es conectar la idea de la subsuncion formal y real a Jos
conceptos de trabajo productivo e tmproductivo (p. 162).

Un Jibro imperecedero estd escrito “Ante el centenario de “E/
Capital” de Carlos Marx™, por lo cual es de suponerse que fue escrito
en la década de los 60's del siglo pasado, sin embargo no hay ninguna
referencia dentro del libro del afio especifico de publicacién o impresion.
Este es ef Gnico texto, en donde ¢l soviético hace referencia a la forma
que Marx cambia su plan de trabajo: a diferencia de muchos marxistas
occidentales, sin embargo, no problematiza ¢l punto, simplemente
considera que el iema que le ocupd en £7 Capital se exiendid, para
Vygotsy la unidad de analisis simplemente crecio, lo que provocsd que
Marx dedicard mas tiempo (pp. 147-149). A pesar de que se ubica a cien
afios de ia publicacion de £i Capiial, 1o cierto es que el sovitico recurie
a su estrategia de reconstruir el canuino andado por Marx. Desde las
primeras paginas pone atencion a lo que €l llama el contenido material
y la forma social del trabajo, que no es otra cosa que la distincién entre
trabajo abstracto v trabajo concreto, diferencia que a su juicio es lo que
permite a Marx la “delimitacién consecuente entre el valor de uso y ¢l
valor” (p. 10). Toda la primera parte del texto es una correcta reflexion
cn torno a lo gue distancia a Marx con respeeto a la cconomia politica
clasica, los errores de esta se dan en el momento en gue no entienden
la “peculiaridad cualitativa del trabajo generador de valor” (p.12)
dado que viven una “abstraccion incompleta™ (p.14). El error deriva, a
juicio del economista soviético en que se confunden los conceptos de
plusvalia con el de ganancia y el de valor con precio de produccion. El
proceso que lleva a Marx a distanciarse de la economia politica clasica
no es inmediato, pues por momentos comparte la teorfa ricardiana del
valor, asi como su teoria del dinero como instrumento de circulacién
(p. 21). Sin embargo, a su juicio, esta etapa primigenia de su reflexidn
—claramente identificable en la Miseria de la Filosofia- lo ha Hevado
también a estudiar “una particularidad importantisima de la mercancia
fuerza de trabajo: su valor de uso™ (p. 23). Los avances que Marx dard asu
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llegada a la capital inglesa se veran claramenie mostrados a partir de suss
textos de 1857, en donde “Demuestra que la produccion, la distribucion,
el cambio v el consumo represenian nartes de un wdo umico, entre las
cuales, como sucede con todo conjunto organico, existe una ¢strecha
mteraccion” {p. 383 A pesar de ello, el punto central que Vygotsky
quiere discutir cuando encara la lectura de los Grundrisse es por gué
Marx empieza con el capitulo sobre el dinero: para €1, esté claro que ™. .
el dinero representa la forma en que mas acusadamente se manifiesta ¢l
valor de fa mercancia”, por tanto, la investigacion de Marx, en {ranca
polémica con otros socialistas, parte de determinar el punto del valor
La polémica se da de esta forma porque los socialistas como Proudhon
arrancan de una determinacion errdnea del valor: el trabajo en general
y no ¢l trabaio sociaimente necesario (p. 49). Cuando concibe de forma
errénea la determinacion del valor, el socialista Proudhon Hega a una
falsa teoria del dinero. Los Grundrisse son, de principie, una polémica
politica en torno a esta cuestion v sélo al transcurrir el manuscrito Marx
deja el tono polémica y centra el texto en la investigacidn econémica.
Como en el resta de sus libros, el sovidtico trata de demostrar que 1o
dejado por Marx no es una doctrina, sino mas bien un método, por eso
1o sorprende que dedique menos espacio a comentar £/ Capital, en
cotnparacion con los Grundrisse. Es visible gue le interesa reconstruir
el camino metodolégico.

Lin The story of a great discovery: how Karl Marx wrote “capiral”,
texto que como dijtmos sc publicd primero en Mosci v posteriormente
en Berlin en wdioma aleman ¢ inglés, encontramos una breve nota a
cargo de Otto Reinbold, en donde se destaca el hecho de que Marx
penso stempre en una critica a la economia politica ~y no en formular
una econemia politica marxista- y que este es un hilo argumental en el
trabajo de Vygotsky. Resulta por demas una introduccién propia de la
€poca, pues se conecta directamente a la Revolucion de Octubre con el
pensamiento de Marx, Se sefiala, también, que en la URSS se construyd
¢l primer estado controladoe por los trabajadores; ademés se habla de
“cienclas sociales marxistas-leninistas” (p. 9). Por fo demds, ¢s el tinico
tex{o que cuenta con una nota que sirve come mtroduccion.

En el texto de Vygodsky se¢ encuentran de forma sintética los
clementos ya sefialados de [os otros textos: una justificacion de por
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qué se debe explorar la produccion de Marx anwrior a &/ Capiral
(Introduccion). Las primeras incursiones de Marx en la economia
nolitica por Ia via del materlalismo historico, particulamiente en
Miseria de la filosofia {capitulo 1). Los estudios de Marx sobre la
economia politica cldsica y su critica al “falso hermano del socialismo”
que encabezaba Prudhom (capitulo 2). El primer comentario a los
Grundrisse sobre la base del cuestionanuento jpor qué wnicia Marx
con el capitulo del dinero? (capitulo 3); la teoria de la explotacion y la
extraceion de plusvalor (capitulo 4); analiza los manuscritos de 1861-
1863 sobre la consideracion de que no fueron publicados y Ja furma en
que las categorias econémicas se transforman via la criticaa la gconomia
clésica (capitulo 5). El siguiente paso es ¢l del pasaje dei valor al precio
de produccion, que es un comentaric fragmentario a la obra que en
espaiio} conocemos como Teorias de lu Plusvalia (capitulo 6). Con base
en comparaciones enire ¢l citado texto de las Teorias... y el Tomo ITi
de El Capital observa la categoria de renta de la tierra bajo el dominio
de ta produccion capitalista (capitalo 7). En el siguiente capitulo aborda
propiamente “Como tomé forma Bl Capiial” destacando fos aspectos
l6gicos e histéricos, aunque aqui se da un repaso sobre los planes de
la obra anunciados por Marx, no profundiza en ello como 1o harén
otros astores en la Buropa oceidental, para los cuales, €se es un debate
candente y siempre abierto.

I'sta obra, como deciamos mas arriba. es la base sobre la que se
escriben el resto de sus trabajos y donde sc encuentran sintctizados los
{opicos que gustaba en desarrollar. Debemos destacar la msistencia por
considerar el trabajo de Marx como algo propio de un sector social, de
una clase, en otras palabras, de la formulacién politica que subyace al
planteamiento de £/ Capital. Vygodsky dice en un cap itulo de reswnen
al final de este texto que “El cred su teoria econdmica no para un selecto
grupo de especialistas, sino directamente para la clase obrera” {p. 125).
La cuestion del conflicto, siempre acompaiia la recension que hace ¢l
soviético de Marx: “¢l antagonismo entre trabajo y capital deriva del
plusvalor que el capitalista se apropia” (p. 94).
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Conclusion

Leer antores marxisias no sempre es bien visio en los medios
académicos dominantes, aunque esto a medida que Ia crisis civilizatoria se
profundiza comienza a ser revertido. El esperado —y tardio- retorne a Marx
esta ahi, latente. Recomendar a autores de {a época soviética parecerd a los
mas una nostalgia 1deoldgica, quizd unos mas piensen que se trate de un
extravio politico, sierapre remediable. Sin embargoe la obra de Vygodsky,
por iz originalidad en ¢l momento de su produccion, por la sistematicidad
y 30bre todo por el empefio en superar as visiones mas superficiales puede
ser un buen texio que acompafie la lectura de las fuentes principales,
esto es, del propio Marx. No se ¢rea que la cantidad de temas expuestos
estén de forma dispersa o meonexa, comoe podria suponer, por momentos,
nuestro comentaro. Al contrario, un dnimo de sintesis y analisis subvace
la obra del soviético, como podra observarlo quien se acerque a su obra,
que, nsistimos, merece ser letda. Por supuesto, debe tratarse de una lectura
critica, aquella que dan los lectores “deseosos de aprender algo nuevo v,
por tanto, también de pensar por su propia cuenta”. (Marx, p. 6)

Quiza toda fa obra de Vitaly Vygodsky pueda resumirse en ia
frase que el mismo citaba del gran poeta Vladimir Mayakovsky cuando
este aludia que Marx “aferr6 la mano de los ladrones de plusvalor v los
sorprendié en plena faena” |Marx “caught the surplus-value robbers red-
handed™]. {4pud Negri, 97) Ll trabajo de este olvidado soviético debe
scr revalorado en su justa dimension, con sus aportes v sus lagunas, a fin
de re-construir, actualizar y revalorizar la critica de la economia politica.

Abstract

This paper aims to provide both biographical elements and analysis on the work
of Soviet intellectual namted Vygodsky. This author contributed decisively in the
twenticth century to clanfy the main problems of Marxist theory and the critique
of political economy. His work represents a renewed version of Marxism within the
former socialist bloc. The articie traces biographical data, the reception of his work
and introduces a brief discussion of major works.

Key words: Marxism; Soviet Union: Vygodsky; Critique of political economy.
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